
 

Statskog SF - Søren R. Thornæs vei 10, Postboks 63 Sentrum, 7801 Namsos | Bankkonto: 8200.06.58800 | Org.nr.: NO 966 056 258  

Tlf: 74 21 30 00 | Epost: post@statskog.no | Web: statskog.no 

 

 

 
Landbruks- og matdepartementet 
Postboks 8007 Dep. 
0030 Oslo 
 
 
 
 
 
Vår ref.     Deres ref.     Vår dato 
24/5318     24/1356-      01.10.2024 
 
 
 
 
 
Høringssvar fra Statskog SF – forslag til endringer i reindriftsloven og tilhørende endringer i 
jordskiftelova 
 
 

1. Innledning 
 

Statskog SF viser til Landbruks- og matdepartementets høringsbrev av 1. juli då., hvor høringsfrist er 
satt til 1. oktober då.  
 
Lovforslaget er en oppfølging av regjeringens politiske plattform (Hurdalsplattformen).  
 
 

2. Statskog SF 
 
Statsforetaket Statskog (Statskog) er 100 prosent statseid, og eierskapet utøves av Landbruks- og 
matdepartementet.   
 
Statskog er grunneier på 59,4 millioner dekar statsgrunn. Av dette er 26,3 millioner dekar 
statsallmenning som i sin helhet ligger i Sør- og Midt-Norge. Av øvrig statsgrunn på 33,1 millioner 
dekar, ligger 26,8 millioner dekar i Nordland og Troms og 6,4 millioner dekar i Sør- og Midt-Norge.  
 
Vesentlige deler av disse arealene er reindriftsarealer.  
 
 

3. Generelt 
 
Statskogs ser det som positivt at departementet arbeider med å tydeliggjøre, utvikle og forbedre 
reindriftsloven.  Dette har betydning for næringen, og de som for øvrig berøres av reindriftsloven, og 
også jordskiftelova. 
 
Forslaget tar utgangspunkt i tre hovedtema: reindriftens interne organisering, reindriftslovens 
erstatningsbestemmelser og reindriftens tilgang til jordskifteretten. 
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4. Merknad til enkelte bestemmelser i forslaget   
 
 
  4.1 - § 62 Distriktsplaner  

 
For å ivareta formålet til distriktsplanen anser departementet at den også bør inneholder en oversikt 
over gjeterhyttene til distriktet.  
 
Statskog støtter dette synet.  
 
Planen bør gi en oversikt over gjeterhytter i distriktet, og hvem i siidaen som disponerer de enkelte 
gjeterhyttene.  
 
Dette bidrar først og fremst til at det offentlige skal kunne foreta en reell nødvendighetsvurdering 
etter reindriftsloven § 21 første ledd ved søknad om godkjenning av gjeterhytte.  
 
Videre kan kommunen få avklart spørsmål om eiendomsskatt jf. eskl. § 5 bokstav h.  
Hvis en gjeterhytte heller ikke framgår av andre offentlige registra (matrikkel) blir gjerne grunneier 
mottaker av krav om eiendomsskatt, og må da fine eier av hytta og meddele kommunen dette for å få 
kreditert kravet.  
 
Atter videre vil det også være enklere for både grunneier og forvaltningen å foreta oppføring av 
byggverk i utmark som ikke er en del av reindriften.  
 
Statskog har for egen del god erfaring med at gjeterhytter er tilknyttet siidaandelen eller distriktet.  
Dette gjør at gjeterhyttene blir overført som driftstilbehør ved overføring av lederansvaret for 
siidaandelen.   
 
 
   4.2 - § 57 Bruksregler  
 
Departementet foreslår at bruksreglene som hovedregel skal være unntatt offentlighet. 
 
Statskog har forståelse for at dette skal være hovedregelen.   
 
Bruksreglenes innhold knyttes langt på vei til bruk av grunneiers arealer.  Spørsmålet blir om Statskog 
som grunneier har en berettiget interesse til å få innsyn i disse bruksreglene. 
Statskogs forpliktelse til å forvalte og å ivareta grunnarealene tilsier at grunneier må kunne få innsyn i 
bruksreglene.     
 
  

4.3 - Reindriftens tilgang til virkemidlene i jordskiftelova 
 
Departementet mener at jordskifterettens virkemidler bør gjøres tilgjengelig også for reindriften. 
 
Forslaget er å gjøre jordskifterettens kompetanse tilsvarende for reindriften som for andre 
bruksrettshavere og grunneiere.  
 
Statskog er enig i at dette er en naturlig utvidelse av jordskifterettens kompetanse.  
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Jordskifteretten er som kjent en særdomstol.  Den foreslåtte § 8a bruker benevnelsen 
«reindriftsdomstol» om de sakene hvor det er to reindriftsfagkyndige meddommere. 
 
Jordskifteretten behandler ulike sakstyper, og tar stilling til underliggende rettsforhold i saker der det 
er nødvendig, uten at domstolen re-benevnes.  Spørsmålet blir da om det er tjenlig med en egen 
benevnelse her slik bl a forslaget legger opp til.  
 
 
 
 
 
 
 
 
Med hilsen 
 
Rune Trana 
konsernadvokat (MNA)  
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