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Hering: NOU 2005 :12 - Mer effektiv bygningslovgivning IT

LSaken er fremmet etter prinsippet om fullfort saksbehandling,

Vedlegg:
Ingen vedlegg. R o
Hele utredningen NOU2005 : 12 finnes pd www.odin.no/krd under “Heringer”

Sammendrag: _

Utredningen inneholder utkast til ny plan- og bygningslov ( bygningsdelen). Loven blir helt ombygd
vedrerende kapittel og paragrafinndeling. I lovens formélsparagraf foreslas at grunnleggende hensyn og
verdier som barekraftig utvikling, universell utforming, forsvarlige bygninger, dpenhet, forutsigbarhet og
medvirkning skal innga. Meldingssystemet forsvinner, alt blir seknadspliktig eller unntatt fra ‘
soknadsplikt. Midlertidige konstruksjoner, anlegg og bygninger samt landbruksbygninger blir m
soknadspliktig pa lik linje med andre bygg. Det fastsettes tidsfrister ogsa for dispensasjonssaker.Det settes -
krav til rapportering av kommunens foretatte tilsyn,

Rédmannen slutter seg til hovedtrekkene i utredningen med noen kommentarer.

Utredning:

Bakgrunn:
Utvalg for en bred gjennomgang av bygningslovgivningen, Bygningslovutvalget, ble opprettet ved kgl.

res. 15. mars 2002. Utvalget skal foreta en total gjennomgang av bygningslovgivningen med sikte pa
forenkling. Mandatet gir klare foringer pa at utval get skal redusere kompleksitet, forenkle og
effektivisere.

Det er ner juridisk og faktisk sammenheng mellom arbeidsoppgavene til Bygningslovutvalget og

Planlovutvalget. Bygningslovutvalget er i sitt mandat blant annet bedt om & se flere av temaene i

sammenheng med Planlovutvalgets forslag, Planlovutvalget ble opprettet ved kgl. res. 23. oktober 1998. ¥
Utvalgets mandat har vert 4 vurdere om planleggingsbestemmelsene i plan- og bygningsloven og
tilgrensende lover ber endres, slik at det blir lettere & jvareta dagens og morgendagens viktige ;
samfunnsinteresser gjennom planleggingen. Planlovutvalget fremla sin forste delutredning 31. januar

2001 og den siste 13. mai 2003. Sarpsborg bystyre behandlet haringsuttalelsen til den forste

delutredningen i mote den 21.06.2001, og til den andre delutredningen i mate den 18.12.2003.

Bygningslovutvalget 1a fram sin forste delutredning i form av NOU 2003:24 “Mer effektiv

bygningslovgivning” og sin andre delutredning NOU 2005:12 * Mer effektiv bygningslovgivning IT” den ,
28.juni 2005. I sin forste delutredning foretar utvalget en drofting av reformbehov innenfor ’
bygningsdelen.




I overensstemmelse med mandatet har utvalget na foretatt en total gjennomgang av bygningslovgivningen
med sikte pa forenkling. Utvalget har hatt som utgangspunkt for sitt arbeid at det er effektiviserende &
viderefore ordninger som fungerer godt og som alle brukerne er vel kjent med, og samtidig endre
ordninger som ikke fungerer tilfredsstillende og erstatte eller supplere disse med nye. Grunntrekkene i
dagens system er i stor utstrekning beholdt, men med basis i det utvalget har funnet av reformbehov
foreslas en rekke endringer. Summen av forslagene utgjor etter Bygningslovutvalgets syn forenkling,
effektivisering og brukervennlighet av bygningslovgivningen for alle brukergrupper.

Heringsfristen er satt til 1. desember 2005.

Kort presentasjon av hovedinnholdet i utredningen slik det fremgar av oversendelsen fra
kommunal- og regionaldepartementet : :

Rettslige normer

Etter utvalgets syn kan behovet for normer for a styre byggesaksbehandlingen dekkes giennom lov,
Sorskrift og planbestemmelser. Vedtektshjemlene foreslds av den grunn opphevet, og normer som i dag
Jremgar av kommunale vedtekter bor primeert fremga av forskrift eller plan. Retningslinjer uten &
rettsvirkning bor gis som veiledninger og anbefalinger. "

Lovstruktur

Plan- og bygningsloven foreslas inndelt i fire deler. Planlovutvalgets forslag er lagt til grunn nar det
gjelder store deler av del I (Plan- og bygningslovens alminnelige del) og hele del I (Om planer).
Bygningslovutvalgets hovedfokus har veert pa del III (Om bygninger mv.) og del IV (Avsluttende
bestemmelser).

Lovens formdl

Bygningslovutvalget foreslar en formah bestemmelse som synliggjor de spesifikke hovedformal med plan-
og bygningsloven. Grunnleggende hensyn og verdier som baerekraftig utvikling, universell utforming, “
Jorsvarlige bygninger, dpenhet, forutsigharhet og medvirkning foreslas synliggjort i '
Jormdlsbestemmelsen. Andre aktuelle formdal omtales i merknadene til formalsbestemmelsen, samtidig
som det presiseres at lovtekst og merknader ikke er uttommende pa dette punkt.

Lovens virkeomrade ’
Det foreslas to bestemmelser om lovens virkeomrade, en for det geografiske’og en for det saklige z
virkeomradet. Bygningslovutvalget stotter Planlovutvalgets (flertallets) forslag m.h.t. geografisk
virkeomrdde i sjo mv. Lovens saklige virkeomrdde bor gjenspeile at byggesaksdelen av loven skal sikre
gjennomfforing og realisering av vedtatte planer. Av den grunn bor det veere mulig & unnta fra
byggesaksbehandling mindre tiltak uten avgjorende offentligretislig eller samfunnsmessig betydning. En
slik avgrensning bor etter utvalgets syn foretas i forskrift, og utvalget angir kriterier for denne
avgrensingen.

Forholdet til andre lover og ulovfestet rett

Unvalget foreslar en klargjoring av bygningsmyndighetenes koordineringsansvar i forhold til andre
myndigheter, herunder foreslas at tiltakshaver i storre grad selv pdalegges & forhdndsavklare tiltaket i
Jforhold til sektor- og seerlovsmyndigheter. Utvalget foreslar videre a lovfeste prinsippene som er trukket
opp i praksis nar det gjelder forholdet til privatrettslige sparsmal i byggesak.

Byggteknisk nemnd

Utvalget foreslar at det opprettes en Byggteknisk nemnd med hay tverrfaglig kompetanse. Nemnda kan gi
radgivende uttalelser om funksjonsbaserte tekniske lasninger i bygg og anlegg etter henvendelse fra en
prosjekterende. .

Soknadssystem
Urvalget har i lovforslaget utformet et egel kapittel som pa en tilgjengelig mdte angir seknadsplikten.
Hovedtrekkene i dagens system foreslas beholdt, men med kun ett "'spor” idet meldingsordningen foreslas




avviklet. De enkelte aktorers ansvar i de ulike fasene av byggesaken er foreslatt synliggjort i et eget
kapittel i loven. "

Seerlig om drifisbygninger i landbruket

Begrunnelsen for seerskilte regler om unntak Jra soknadsplikt for landbruksbygg er etter utvalgets syn
ikke lenger tilstede | samme grad som tidligere, idet utviklingen gér i retning av storre enheter og mer
kompliserte bygg. Avgrensningskriteriene Jor saknadsplikt og krav til Jagkyndige medhjelpere bor folge
tiltakets omfung og kompleksitet, noe som er felles for alle tiltakstyper.

Saksbehandling

Utvalget har tatt wigangspunkt i gjeldende saksbehandlingsregler og har fremmet Jorslag om endringer
der det etter utvalgets syn er et potensial Jor forbedring. Malet er at forslagene béde hver Jor seg og
seerlig samlet kan bidra til en enklere, mer effektiv og forutsighar saksflyr. 1 tillegg foreslés
saksbehandlingsreglene samlet i et eget kapirtel, 0g tematisk inndelt pa en mate som tydeliggjor
henholdsvis tiltakshaver, ansvarlig sakers og kommunens oppgaver. Det er ogsa lagt vekt pa spraklig og
innholdsmessig forenkling, .
Forhandskonferanser SR ' o '

Med utgangspunkt i at dette er et nyitig verktay for tidlig avklaring i byggesaker, oppfordrer utvalget til
okt bruk av forhémdskonferanser. Utval et foreslar at referatet skal utarbeides og undertegnes i
Jorhémdskonferansen, for i eliminere usikkerhet Sorarsaket av at tiltakshaver ma vente pa referatet.

Tidsfrister

Bygningslovutvalget har foretatt en samlet gennomgang av tidsfristreglene. Utvalget foreslar at det
settes en frist pa 16 uker for kommunens behandling av soknader som innebeerer dispensasjon fra
plangrunnlagel, for & hindre at disse sakene prioriteres ned i konkurranse med soknader undergitt
tidsfrister. For fylkesmannens behandling av klagesaker foreslas innfort en 12 ukers frist.

Forholdet plan- og byggesak. Felles prosess mv, o L o
Utvalget foreslar lovfestet en adgang il felles behandling av plan og byggesak, idet dette kan medfore
lid- og ressursbesparelser for bade kommune og uthygger.

Lovfesting av regler om mekling
Utvalgets flertall foreslar tilvettelegging for Jrivillig mekling ved konflikt mellom private parter i
byggesak pa kommuneniva, giennom lovfesting av denne adgangen.

Klageordningen _ o _

Utvalget har tatt utgangspunkt i de begrensninger i klageadgangen som ble giennomfort ved lovendring
7. mai 2004, og foreslar ytterligere innstramming. Forslaget innebcerer at det ikke skal kunne klages pa
Jorhold som er avgjort i bindende omradeplan eller detaljplan eller ved dispensasjon, og hvor
klagefristen for disse vedtakene er utlopt. 1 tillegg foreslés et mindre gebyr for kommunens behandling av
klagesaker. .

Dispensasjon
Utvalget foreslar en innstramming av adgangen til & dispensere fra lov, forskrift og plan. Vilkiret
“seerlige grunner” er beholdr, men yuterligere vilkar er foyd til.

Godkjenning av foretak L ,

Uwvalget har kommet til at godkjenningsordningen bor beholdes, men at den bor videreutvikles. Utvalget
Joreslar at ordningen med lokal godkjenning fiernes, og at den sentrale godkjenningen beholdes og gjores
obligatorisk. Sentral godkjenning vil dermed veere et vilkar for a fa tildelt ansvarsrett i en konkret
byggesak.

Ansvar og kontroll
Utvalget foresiar nye bestemmelser om ansvar i byggesaker. De nye bestemmelsene beskriver systematisk
ansvaret for de ulike aktorene i byggesaker. Utvalget foreslar videre at privatisert kontroll beholdes, men




at det klargjores i loven at egenkontroll og uavhengig kontroll er to likestilte kontrollformer. I tillegg
Joreslas obligatorisk uavhengig kontroll pa viktige og kritiske kontrollomrader. B

Tilsyn

Bygningslovutvalget mener at kommunenes tilsyn ikke fungerer sa effektivt som anskelig. Kommunens
tilsynsplikt foreslas lovfestet, og det presiseres at dette er en oppgave som er egnet for interkommunalt
samarbeid. Tilsynet skal etter forslaget avsluttes med en tilsynsrapport, som bl.a. kan benyttes ved
vurderingen av om sentral godkjenning skal tildeles eller trekkes tilbake.

Ulovlighetsoppfolging

Hovedtrekkene i gjeldende lovs bestemmelser om tiltak bygningsmyndighetene har til radighet ved
ulovligheter foresldas beholdt, men med en del endringer for a effektivisere prosessen. [ tillegg foreslas at ‘
kommunen gis anledning til a ilegge et overtredelsesgebyr ved brudd pa plan- og bygningslovgivningen.
For a sikre kommunen midler til ulovlighetsoppfolging foreslas at overtredelsesgebyret tilfaller
kommunen. Reaksjonen straff foreslas beholdt, men forbeholdes alvorlige lovbrudd. Strafferammen
Sforeslas okt til fengsel i ett ar (med skjerpet strafferamme pa to ar ved serlig skjerpende omstendigheter),
Jor blant annet a styrke lovens betydning som miljalov. .

Materielle bestemmelser ‘
Utvalget har omstrukturert og spriklig forenklet de materielle bestemmelsene i loven. Der det er
hensiktsmessig, foreslds de materielle kravene uttrykt giennom funksjonskrav.

Krav til eksisterende bebyggelse

Etter utvalgets syn er det ikke behov for é styrke hjemmelen i plan- og bygningsloven om krav til
vedlikehold og utbedring, dog slik at kriteriet bevaringsverdighet ogsa bor innga blant hensyn som kan
begrunne palegg om utbedring. For avrig foreslas enkelte innholdsmessige forenklinger.

Refusjon av utgifter til veg, vann og avilap ' a
Bygningslovutvalget foreslir at refusjonsinstituttet beholdes, men i forenklet form.
Saksbehandlingsreglene forenkles vesentlig. Utvalget opprettholder grunnregelen om at det T
refusjonsbelop som kan palegges den enkelte eiendom skal veere begrenset til den verdiokning som
tiltaket antas a fore med seg for eiendommen. Adgangen til & kreve verdistigningen fastsatt ved takst
foreslas opphevet. Utvalget anbefaler videre at departementet utarbeider et normdokument for hvilke
utgifter som kan kreves refundert i medhold av loven. Som et ytterligere forenklingsgrep foreslar utvalget
at kommunene gis adgang til & fastsette refusjon basert pa normalkostnader, og ikke basert pd
kostnadene ved det enkelte tiltaket. Det foreslds at kommunens vedtak i refusjonssaker underlegges
tidsfrister. Et mindretall i utvalget foreslar ytterligere forenkling av refusjonsreglene.

Tilgjengelighet - universell utforming

Tilgjengelighet og brukbarhet til bygninger og utearealer bor etter utvalgets syn ivaretas sterkere.
Prinsippet om universell utforming foreslas inntatt i formdisbestemmelsen i plan- og bygningsloven. Det
grunnleggende krav om at bygninger skal kunne brukes av alle foreslas stilt til alle nye bygg, og ved
hovedombygging av eksisterende byggverk.

Brann ‘
Brannhensyn bor etter utvalgets syn ivaretas bedre enn i dagens lovgivning, og det fremmes flere forslag”
om dette.

Miljekrav ‘ .
Utvalget foreslar & stille krav til forsvarlig héndtering av bygge- og anleggsavfall i loven. Utvalget
Soreslar at bestemmelsene i gjeldende lov §§ 89, 91 og 92 b utvides ved at det etter forslaget kan tas
hensyn til eksisterende byggverks pavirkning pa miljoet. Utvalget foreslar ellers at kommunen ut fra
miljohensyn skal kunne gjore unntak fra tilknytningsplikten til fjernvarmeanlegg. Bestemmelsen i

gieldende lov § 74 nr. 2 klargjores( skjonnhetsparagrafen).
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“Til ansvar og koﬁi;bli.‘

Opphevelse av vedtekter: '

Lovforslaget inneholder ogsa overgangsbestemmelser som betyr at noen av Sarpsborg kommunens
vedtekter etter névaerende lov oppheves 8 ér etter ny lovs ikrafitreden. Dette vil gjelde vedtekt til §69 nr.3
og nr.4- krav til opparbeidelse av parkeringsplasser og § 85 — forbud mot plassering av midlertidige
bygninger, konstruksjoner ecller anlegg i 100-meters grensen langs sjeen og langs storre vann og
vassdrag,.

Tilsvarende bestemmelser skal etter lovens ikrafttreden tas inn i kommunens arealplaner.

Rédmannens vardering :
Radmannen slutter seg til hovedtrekkene i utredningen og har kommentarer til falgende deler av

utredningen.

Til seknadssystemet: _
Rédmannen gir i hovedsak sin tilslutning til det foreslatte saknadssystemet, herunder til at
meldingssystemet slayfes.

Radmannen mener imidlertid at ordningen med at en del mindre tiltak kan iverksettes uten seknad og
tillatelse ber vurderes pa nytt jfr. § 20-3. Man ser allerede i dag uheldige eksempler pa plassering av
sdkalte ”15 m® bygg.” og en stor grad av misforstaelser om hva som egentlig er unntatt. Radmannen
anbefaler at frittliggende bygninger som er foreslatt unntatt fra seknadsplikt gjores spknadspliktige og
innga i § 20-2. Begrunnelsen for dette er at tiltakshavere stort sett ikke kontrollerer eller har muligheter til
selv & kontrollere om unntaksbestemmelsene gjelder for deres tiltak. Det betyr i rcaliteten at alle ma rette
en henvendelse til sin kommune for & forsikre seg om lovligheten. Slikc henvendelser ber vaere skriftlige
og loses cnklest ved at alle bygninger inngr i loven som seknadspliktige.

Det er videre uheldig at kommunens byggesaksarkiv og eiendomsregister vil fremsta som ufullstendig i
og med at slike mindre tiltak ikke blir registrert.

I tilfelle unntaksbestemmelsene opprettholdes som foreslatt i § 20-3, ber det vare et krav om innsending
av dokumentasjon for kommunens arkiv. Det bor likesa presiseres at tiltakshaver har en plikt til & .
underseke at tiltaket er i samsvar med plan, og ikke forer til fare eller urimelig ulempe for omgivelsene
eller allmenne interesser.

Til tidsfrister:

Innfering av tidsfrister i seg selv vil ikke uten videre medfore at fristene blir overholdt. Det avgjerende vil
vere kommunens ressurstilganger. Radmannen gir sin tilslutning til forslaget under forutsetning av at
staten bidrar med tilstrekkelige tilleggsressurser slik at lovpalagte oppgaver kan gjennomfores.

Erfaringen i dag viser at lovpalagte tidsfrister fr et starre og starre fokus i samfunnet med konsekvenser
for kvaliteten pa det som produseres. Dette anses som en uheldig utvikling bade for bygningskvalitet og

rettsikkerhet.
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Det ber vurderes om det er mulig 4 begrense antall aktorer som kan ha ansvarsrett for mindre tiltak.
Erfaringen med tidligere bygg-komplett kodene som grunnlag for sgknad om ansvarrett, er at det gir
enklere saksbehandling og bedre oversikt i den enkelte sak, nar farrest mulige foretak har ansvar for
gjennomforing av et byggetiltak,

F.eks. bor tiltak i tiltaksklasse 1 (bl.a.. eneboliger ) kunne forestas av bare et ansvarlig foretak for alle
fagomrader. Tiltakshavere har allerede en tilsvarende tillit i lovverket i dag. Ved meldingssystemet kan
tiltakshaver ta ansvaret for tiltak som har like stor vanskelighetsgrad som svaert mange av de
seknadspliktige tiltakene i tiltaksklasse 1.

Miljomessige konsekvenser:

Okonomiske konsekvenser:
Nye og kortere svarfrister vil kunne bety behov for storre saksbehandlingskapasitet.




Radmannens innstilling: _
Sarpsborg kommune slutter seg til hovedtrekkene i NOU 2005:12 Mer effektiv bygningslovgivning IT
med folgende tilleggskommentarer:

- Mindre frittliggende bygninger som er foreslatt unntatt fra seknadsplikt gjeres soknadspliktige og ber
innga 1 § 20-2 som omfatter tiltak som krever soknad og tillatelse, og som kan forestds av tiltakshaver
(eier),

-Saksbehandlingsfrist ogsa for dispensasjonssaker mé folges opp med okte bevilgninger fra staten for &
sikre tilstrekkelige tilleggsressurser slik at lovpalagte oppgaver kan gjennomfores.

(Okende fokus pa lovpalagte tidsfrister anses som en uheldig utvikling bade for bygningskvalitet og
rettsikkerhet.

-Det ber gis begrensninger i mulighetene til oppdeling av ansvarsforhold i enklere byggesaker, for
eksempel for bygg i tiltaksklasse 1.

Det vises til nermere begrunnelse under avsnittet "Radmannens vurdering” 1 saksutredningen.

Behandling i det faste utvalget for plansaker 01.11.05

Representanten Grethe-Lise Lunde Ingere (AP) fremmet pa vegne av AP, SV og SP felgende
tilleggsforslag etter kolon i forste avsnitt i radmannens innstilling:

Fokuset pa barns oppvekstvilkdr opprettholdes i formalsparagraten.

Representanten Grethe-Lise Lunde Ingere (AP) ble innvilget permisjon under behandlingen av saken,

og forlot motet for votering. Det er 10 stemmeberettigede representanter tilstede.

Votering:
Radmannens innstilling ble enstemmig vedtatt.
Tilleggsforslaget fra AP, SV og SP ble enstemmig vedtatt.

AT T T O
Det faste utvalget for plansakers vedtak:
Sarpsborg kommune slutter seg til hovedtrekkene 1 NOU 2005:12 Mer effektiv bygningslovgivning II
med folgende tilleggskommentarer:

Fokuset pa barns oppvekstvilkar opprettholdes i formalsparagrafen.

Mindre frittliggende bygninger som er foreslatt unntatt fra seknadsplikt gjeres seknadspliktige og bor
inngé i § 20-2 som omfatter tiltak som krever soknad og tiilatelse, og som kan forestas av tiltakshaver
(eier).

Saksbehandlingsfrist ogsa for dispensasjonssaker ma folges opp med skte bevilgninger fra staten
for a sikre tilstrekkelige tilleggsressurser slik at lovpdlagte oppgaver kan gjennomferes.
Pkende fokus pa lovpalagte tidsfrister anses som en uheldig utvikling bade for bygningskvalitet og

rettsikkerhet.

Det bor gis begrensninger i mulighetene til oppdeling av ansvarsforhold i enklere byggesaker, for
eksempel for bygg i tiltaksklasse 1.

Det vises til nzrmere begrunnelse under avsnittet "Raddmannens vurdering” 1 saksutredningen.
Behandling i formannskapet 03.11.05
Representanten Odd Jan Skriubakken (SV) fremmet pi vegne av Sosialistisk Venstreparti og

Arbeiderpartiet folgende tilleggsforslag i forste avsnitt i ridmannens innstilling:
Fokuset pé barns oppvekstvilkar opprettholdes i formalsparagraten.
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Representanten Rolf Tjernes fremmet pi vegne av Fremskrittspartiet felgende tilleggsforslag:
Sarpsborg kommune gér i mot gebyr pa behandling av klagesaker og i mot forslaget om ytterligere
innstramming i klageadgangen.

Behandling i formannskapet 03.11.05

Representanten Odd Jan Skriubakken (SV) fremmet pa vegne av Sosialistisk Venstreparti og
Arbeiderpartiet falgende tilleggsforslag som forste strekpunkt i ridmannens innstilling:
Fokuset pa barns oppvekstvilkar opprettholdes i formalsparagrafen.

Representanten Rolf Tjernes fremmet pa vegne av Fremskrittspartiet folgende tilleggsforslag:
Sarpsborg kommune gér i mot gebyr pa behandling av klagesaker og i mot forslaget om ytterligere
mnstramming i klageadgangen.

Votering:

Forste strekpunkt i rddmannens innstilling ble enstemmig vedtatt (lagt inn som andre strekpunkt i
Jormannskapets innstilling).

Andre strekpunkt i raidmannens innstilling ble vedtatt med 8 mot 3 stemmer (mindretallet FRP 3)
(lagt inn som tredje strekpunkt i formannskapets Innstilling), o

Tredje strekpunkt i radmannens innstilling ble enstemmig vedtatt (lagt inn som fjerde strekpunkt i
Jormannskapets innstilling).

Tilleggsforslaget fra Sosialistisk Venstreparti og Arbeiderpartiet ble enstemmig vedtatt (fagt inn som
Jarsie strekpunkt i formannskapets innstilling).

Tilleggsforslaget fra Fremskrittspartiet fikk 3 stemmer (FRP 3) og falt.

Formannskapets innstilling:

Sarpsborg kommune slutter seg til hovedurekkene i NOU 2005:12 Mer effektiv bygningslovgivning Il
med folgende tilleggskommentarer;

-Fokuset pd barns oppvekstvilkar opprettholdes i formalsparagrafen.

-Mindre frittliggende bygninger som er foreslatt unntatt fra soknadsplikt gjores seknadspliktige og ber
inngd i § 20-2 som omfatter tiltak som krever soknad og tillatelse, og som kan forestas av tiltakshaver
(eier). ‘

-Saksbehandlingsfrist ogsa for dispensasjonssaker ma felges opp med okte bevilgninger fra staten for &
sikre tilstrekkelige tilleggsressurser slik at lovpalagte oppgaver kan gjennomfores.

. Ykende fokus pa lovpalagte tidsfrister anses som en uheldig utvikling bade for bygningskvalitet og

rettsikkerhet.

-Det ber gis begrensninger i mulighetene til oppdeling av ansvarsforhold i enklere byggesaker, for
eksempel for bygg i tiltaksklasse 1.

Det vises til neermere begrunnelse under avsnittet "Radmannens vurdering” i saksutredningen.
Behandling i bystyret 17.11.05
Representanten Kristen Fredrik Stray fremmet pa vegne av Hoyre, Fremskrittspartiet, Kristelig

Folkeparti og Pensjonistpartiet falgende forslag:
Forste strekpunkt:

Sarpsborg kommune slutter seg til departementets forslag til endring av § 20-2.




Tilleggsforslag - nytt strekpunkt:
Sarpsborg kommune gar imot gebyr pé behandling av klagesaker og imot forslaget om ytterligere
innstramning i klageadgangen.

Votering: :

Forste strekpunkt i formannskapets innstilling ble enstemmig vedtatt.

Andre strekpunkt i formannskapets innstilling ble tatt opp mot fellesforslaget fra Fremskrittspartiet,
Hoyre, Kristelig Folkeparti og Pensjonistpartict. Formannskapets innstilling ble vedtatt med 30 mot 19
stemmer (mindretallet H 5, FRP 9, KRF 3, PP 2). ﬁ
Tredje strekpunkt i formannskapets innstilling ble enstemmig vedtatt. i
Fjerde strekpunkt i formannskapets innstilling ble enstemmig vedtatt.

Tilleggsforslaget fra Fremskrittspartiet, Hoyre, Kristelig Folkeparti og Pensjonistpartiet fikk 19 stemmer
(F 5, FRP 9, KRF 3, PP 2) og falt.

Bystyrets vedtak:

Sarpsborg kommune slutter seg til hovedtrekkene i NOU 2005:12 Mer cffektiv bygningslovgivning II &
med folgende tilleggskommentarer: i
-Fokuset pa barns oppvekstvilkar opprettholdes i formalsparagrafen.

-Mindre frittliggende bygninger som er foreslatt unntatt fra seknadsplikt gjeres seknadspliktige og ber
innga i § 20-2 som omfatter tiltak som krever soknad og tillatelse, og som kan forestas av tiltakshaver
(eier).

-Saksbehandlingsfrist ogsa for dispensasjonssaker ma folges opp med okte bevilgninger fra staten for &
sikre tilstrekkelige tilleggsressurser slik at lovpalagte oppgaver kan gjennomf{ores.

Okende fokus pa lovpalagte tidsfrister anses som en uheldig utvikling bade for bygningskvalitet og
rettsikkerhet.

-Det ber gis begrensninger i mulighetene til oppdeling av ansvarsforhold i enklere byggesaker, for -
eksempel for bygg i tiltaksklasse 1.

Det vises til nzrmere begrunnelse under avsnittet *Radmannens vurdering” i saksutredningen.

Rett utskrift:

formannskapssekretaer T T

Séken sendes saksbehandler for ekspedering / oppfoelging.




