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Statsminister Gro Harlem Brundtland

DEN POLITISKE SITUASJON

Fagforeningsvenner!

"En uke er lang tid i politikken", sa forhenvarende
statsminister Harold Wilson engang. At utsagnet har sin
berettigelse, blir vi stadig minnet om. Utviklingen de
3 - 4 siste manedene har til fulle bevist det.

Ikke minst krisen i Persiabukta og situasjonen i Baltikum
har forsterket inntrykkene av en urolig verden. Sterke
scener fra krigshandlingene i Midt-@sten, fra overgrepe-
ne i Baltikum og beretninger om utsultede, dgende mennes-
ker i Afrika har strgmmet p& oss gjennom TV-ruta og andre
media. Hendinger og inntrykk vi s& gjerne skulle vart
foruten, men som samtidig understreker hvordan forholdene
i andre land virker inn pad var egen hverdag. Midt-@sten
og Baltikum har gitt oss uhyggelige paminnelser om at
FREDEN ikke er vunnet en gang for alle. Optimismen fra
jublende hgstmineder i 1989 ble i lgpet av kort tid bratt
og brutalt vendt til pessimisme og bekymring. Dessverre -
det behgver ikke vare langt mellom begeistring og

fortvilelse.

Ogsd& her hjemme mgter vi stgrre problemer enn fgr - ikke
minst med en altfor stor arbeidsledighet, og - hjemme og
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ute - venter miljgproblemene pa en lgsning, at vi i tide
makter & sikre en barekraftig utvikling.

For arbeiderbevegelsen har slike situasjoner alltid manet
fram det beste i oss. Bade nasjonalt og internasjonalt
star utfordringene i kg. Disse utfordringene ma vi ta i
fellesskap. Arbeiderbevegelsen har vart drivkraften i
samfunnsutviklingen i norge gjennom dette hundrearet. Nar
vi har fatt en sa sterk posisjon, er det ikke minst pa
grunn av det nzre samarbeidet mellom den faglige og poli-
tiske delen av arbeiderbevegelsen. LO's og Arbeider-
partiets programmer viser med all tydelighet at det
fortsatt er bred enighet om de politiske mdlsettinger. Vi
har forskjellige roller & spille, men vi har et felles
ansvar for & lege opp strategier, ta beslutninger og
drive vedtak gjennom. Vi star overfor mange vanskelige
avveininger. Dessto viktigere er det at vi har apne
kanaler og et tillitsfullt samarbeid. En sterk fagbeveg-
else som har bredde og samfunnsengasjement, er et av de
aller viktigste bidrag til & forme utviklingen framover.

Mitt budskap i en tid hvor problemene ser ut til a tarne
seg opp, er at vi skal ha tro pad egne krefter, at vi skal
ga inn i den gjenstridige virkeligheten for & lgse
problemene. Det er ingen som kan gjgre dette bedre enn
var egen bevegelse. Og jeg er optimist pa vegne av vare
egne muligheter. Forstdelsen for at det er ngdvendig med
forpliktende samarbeid nasjonalstatene imellom, vokser
sterkere fram, og engasjementet for a drive politisk
arbeid pad fellesskapets grunn ser ut til 4 vare sterkere
enn pa lenge. "Var-deg-selv-nok"-tankegangen fra g80-aras
jappetid har spilt fallitt. Miljgbevegelsen krever
handling fra fellesskapet og solidaritet fra hver enkelt
av oss i det daglige. De eldre og de unge i etablerings-
fasen krever sin rettmessige del av fellesskapets
ressurser, og de altfor mange som i dag star uten det

mest elementzre: sikkerhet for arbeid og inntekt,



pakaller innsats fra oss alle.

Solidaritet har, badde gjennom det som skjer hjemme og
ute, igjen blitt et ord med slagkraft og innhold. Det er
var felles oppgave, var utfordring, & gjgre solidariteten
levende og omforme den til praktisk politikk.

Parti og regjering har meislet ut tre hovedinnsats-

omrader: sysselsetting, miljg, barn og unge.

Som LO sier det pd sine plakater: Arbeid for alle er jobb

NL. 1.

Full sysselsetting og rett til egen inntekt har til alle
tider vart arbeiderbevegelsens fremste mal. Det er bare-
bjelken i vart velferdssamfunn. Arbeidsledighet er vondt
for de som rammes, og det er darlig bruk av den viktigste
ressursen vi har: mennesket selv. Hvordan opplever en

ungdom som vil ut og bruke kreftene sine, a mgte stengte
dgrer? Hva skaper ikke dette av holdninger til samfunnet?
Hva skaper dette av sosiale problemer som vi senere ma

lgse via trygde- og sosialbudsjettene?

Regjeringskollegiet har tatt fatt pd denne oppgaven med
det stgrste alvor. Vi md ikke komme i den situasjon at vi
gradvis begynner & venne oss til hgy ledighet. Vi disku-
terer ikke om vi skal ha ledigheten ned, men hvordan vi
skal klare utfordringen. Jeg har stor forstdelse for
utdlmodigheten i fagbevegelsen.

Det er naturlig at det stilles krav om snarlige og aktive
virkemidler i arbeidet for full sysselsetting. Samme
holdning ga vi uttrykk for da regjeringen Syse la fram
sitt budsjettforslag i fjor hgst. Vi mente Syse-
regjeringen ga et altfor optimistisk bilde ndr den hevdet
at ledigheten var pa vei ned. Vi mente det matte
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adskillig stgrre innsats til for a fa sysselsettingen opp
og ledigheten ned.

Dette preget da ogsa vart budsjettforslag, og vi er viss
p& at det gkonomiske opplegget stortinget - med vekslende
flertall - til sist vedtok, gir grunnlag for en vesentlig
gkt sysselsetting sammenlignet med Syse-regjeringens
budsjettforslag.

Gjennom budsjettet fikk vi til en styrking av kommune-
gkonomien, stimulering av bygg- og anleggssektoren, gkte
bevilgninger til forskning og utvikling, gkte tilskudd
til energigkonomisering og en vesentlig gkt ramme for

arbeidsmarkedstiltakene.

Den hgye ledigheten innen bygg og anlegg er en viktig
arsak til at regjeringen ogsa har lagt opp til gkte
rammer for boligbyggingen. Vi har fatt gjennomslag for
lavere renter for boliglan i statsbankene. Vi har fatt
til 200 mill. Ekstra til etableringsl&n for ungdom, s& de
lettere kan overta brukte boliger. Dette betyr at det kan
gis etableringsldn for kjgp av narmere 2.000 boliger. For
husbanklan uten rentesubsidier vil lénene til hver enkelt
bolig bli gkt, slik at det blir lettere for smahusbyggere
a4 finansiere nye prosjekter. Slik kan vi ogsd hjelpe
ferdighusfabrikkene som nd har store problemer.

For & hjelpe de mange unge som er urolige for om de far
en utdanningsplass eller ikke, har regjeringen besluttet
& opprette inntil 3.000 ekstraordinare studieplasser i
hgyere utdanning. Nar det gjelder det videregaende skole-
verket, vil regjeringen stille inntil 40 mill. kroner
ekstra til disposisjon for fylkene til utstyr og lokaler.
Slik kan vi oppnd en ekstra satsing pa elevplasser i det
videregdende skoleverket, ikke minst de yrkesfaglige
studieretninger, som har fatt alt for liten oppmerk-
somhet bade fra statens og fylkenes side. Fra statens



side vil det ogsd bli stimulert til flere og bedre lar-
lingeplasser. Sammenlignet med en del andre land, f.eks.
Tyskland, har Norge et altfor lavt antall larlinge-
plasser. Flere larlingeplasser sammen med gkt vekt pa
etterutdanning i arbeidslivet gir verdifull kompetanse

for framtidas arbeidsliv.

Et felt regjeringen vil intensivere arbeidet pa, er
energigkonomiserende tiltak. ENgK-tiltak i boliger og
yrkesbygg vil gi positive virkninger for leverandgr-
industrien, bygg- og anleggsnaringen. Modernisering av
hele vannkraftsystemet er et omrade som bade kan gi gkt
tilgang pa miljgriktig energi og flere arbeidsplasser 1

industri og anlegg.

A gke sysselsettingen og fa ned ledigheten er en oppgave
som ma gjelde alle deler av det norske samfunn. Det er
helt ngdvendig med en bred innsats. Derfor ser vi na pa
viktige deler av naringspolitikken badde p& grunnlag av de
innspill som kommer fra ledere i norsk neringsliv og
organisasjonene i arbeidslivet. Innad i arbeider-
bevegelsen har vi hatt i gang et hurtigarbeidende utvalg,
med gunnar berge som leder. Utvalget, som la fram sin
innstilling i gar pa en felles konferanse mellom
regjering, LO's sekretariat, AP's stortingsgruppe og AP's
ledelse, har tatt for seg tre hovedspgrsmal:

- Situasjonen og utsikter for de viktigste naringer og
industrigrener - nar det gjelder markedsforhold,

lgnnsomhet og sysselsetting

- hovedtrekk i bruken av de naringspolitiske virke-

midlene, og



- behovet for nye samarbeidsformer mellom bedrifter og
myndigheter for & stimulere nyskapning og utvikling i

alle deler av naringslivet.

Mange konstruktive forslag til tiltak og reformer ble
lagt fram. Spesielt kan nevnes forslaget om en ny statlig
narings- og distriktsutviklingsbank (SNU). Den nye banken
skal samle og effektivisere virkemidlene vi i dag har i
Industribanken, Industrifondet, DU og Smabedriftsfondet.
Endringen, som er foreslatt satt i verk fra 1992, har som
vesentlig siktemd&l & skape et enklere og mer oversiktlig
system for de sma og mellomstore bedriftene. Forslag i
samme retning har vart lagt fram tidligere, men na tror
jeg det kan vare muligheter for realisering. Utvalget la
ellers vekt p& gkte investeringer i lgnnsomme transport-
veier, gkt FOU-innsats, tiltak for & styrke egenkapitalen
i bedriftene og betydningen av & gi stabile rammebeting-
elser for naringslivet, herunder at den kraftkrevende
industrien md fa avklaring pa sine kraftbehov.

Norsk Kommuneforbunds forslag om at arbeid-for-trygd-
ordningen bgr kunne kombineres med at flere kommunalt
ansatte far muligheter til & videreutvikle sin kompe-

tanse, ble ogsa anbefalt av utvalget.

Utvalgsinnstillingen ble godt mottatt. Det blir et felles
ansvar & fglge opp. Regjeringen vil for sin del komme
tilbake til forslagene bdde na i var - bl.a. I forbind-
else med revidert nasjonalbudsjett - og i budsjettet til
hgsten.

En viktig del av dette blir & gjennomfgre den store
skattereformen. Reformen har i seg mange elementer, ett
av dem er & bidra til sterkere stimulering av lgnnsomme

neringer og dermed bedre sysselsettingssituasjonen.



Regjeringen legger vekt pa a forbedre gkonomiens virke-
mate, bade den offentlige og den private delen.

Som ledd i omstilling og fornyelse av offentlig sektor
har regjeringen lagt mye arbeid i spgrsmalet om organi-
sering av de store forvaltningsbedriftene NSB, Tele-
verket, Postverket og Statkraft. En sak fagbevegelsen har
vart sterkt opptatt av det siste aret. Regjeringen Syse
utarbeidet som kjent planer og fremmet forslag som kunne
bere i retning av privatisering av disse viktige nasjo-
nale infrastruktur- og tjenesteytingsetatene. I nar
kontakt med fagbevegelsen har regjeringen nd kommet fram
til et opplegg som sikrer oss fortsatt samfunnsmessig
styring og eierskap samtidig som det stilles krav til mer
effektiv drift. Dette er virksomheter som betyr svart mye
for neringslivet i alle deler av landet, for distriktene
og for sysselsetting og bosetting. Nar vi gar til Stor-
tinget med disse forslagene skal vi huske at det i Stor-
tingsflertallet tidligere var stemning for andre lgs-
ninger. Men det samlede opplegg vi har lagt fram er godt
og vi har hap om & fa det i gjennom. I den forbindelse er
det avgjgrende viktig at de ansatte virkelig stiller opp
i effektiviseringsarbeidet. Og jeg minner om det enkle:
Offentlig sektor er til for brukerne, ikke for de an-

satte.

I arbeidet for & gke sysselsettingen skal alle mulig-
heter vurderes. Det pastds ofte at vi i Norge har en
svart stor offentlig sektor. I betydningen offentlig
fellesforbruk er det ikke riktig. Derimot har vi store
offentlige utgifter malt som prosent av BNP. Overfgringe-
ne til private og til naringer er hgye i sammenligning
med andre land. Regjeringen vil na - allerede i forbin-
delse med revidert nasjonalbudsjett - kritisk gjennomga
alle overfgringer. Kan vi omdisponere midler slik at vi
kan sysselsette flere? Noen md kanskje ofre noe, men alle
muligheter md vurderes som middel til & nad vart felles



overordnede mdl: & bekjempe ledigheten. N& tenker jeg
ikke bare pa overfgringer til naringer, men ogsa til
private. Sykelgnnsutgifter, ufgrepensjoner, kan vi gjgre

noe for & bremse veksten?

Landsorganisasjonen har da ogsd vist vilje til & sikre
sysselsettingen. Fagbevegelsens ansvarlige holdning
gjennom de siste ars tariffoppgjer har gitt et vesentilg
bidrag til & gjenreise den fulle sysselsetting pa et
varig grunnlag. Det altfor hgye kostnadsnivaet i Norge er
dempet, derigjennom har vi styrket var konkurranseevne og
fatt et bedre utgangspunkt for & skape flere arbeids-

plasser.

Med den vanskelige perioden landet na har bak seg, far vi
stadig flere langtidsledige. Det er en tragedie for den
som rammes - og det skaper usikkerhet og uro i familien
og i narmiljget. De langtidsledige som mister dagpenge-
rettighetene etter 80 uker, er et alvorlig problem.
Fagbevegelsen har reist krav om at 80-ukers regelen ma
oppheves. Etter en grundig vurdering har regjeringen
kommet til at dette ikke er veien & ga. Gjgr vi det, er
vi redd at ledighetstrygd kan bli en varig trygdeordning
og at motiveringen i kommunene og arbeidsmarkedsetaten
for & skaffe tilbud til de ledige blir mindre. For a
bedre situasjonen for de langtidsledige satser vi i

stedet pa:

- Alle langtidsledige skal f& tilbud om arbeidsmarkeds-
tiltak, utvidet arbeid for trygd, lgnnstilskudd eller
opplaringstiltak. Det er en klar forutsetning at
"arbeid for trygd" ikke skal fortrenge ordinar
sysselsetting.

- Opphgrsperioden mellom 1. og 2. stgnadsperiode
forkortes fra 26 til 13 uker.



- Dagpengesatsene i 2. stpnadsperiode gkes slik at
grunnstgnaden blir minst 90 % av stgnaden i
1. stgnadsperiode.

Regjeringen vil kontinuerlig vurdere virkemidlene i
arbeidsmarkedspolitikken, ruste opp arbeidsmarkedsetaten
og sikre en bedre styring av ressursene. Vi vil innfgre
strengere kontrollordninger for 4 hindre misbruk av
ordningene. Som samfunn kan vi ikke godta at noen lurer
seg unna, vi godtar ikke "gratis-passasjerene”, de som
bruker kreftene og oppfinnsomheten pa & sno seg unna
ansvaret - enten de ggr det gjennom skattesnyteri,
trygdemisbruk, triksing og miksing eller de jobber svart.

En slik adferd betyr at man lar andre betale regningen
for seg, det betyr at respekten for moral og rett under-
graves, og det betyr at folks oppslutning om velferds-
samfunnet og de ngdvendige ordninger vi har etablert,
forsvinner. Jeg er glad for at det innenfor fagbevegelsen
ser ut til & vere full oppslutning om dette synet, blant
annet slik det har gitt seg uttrykk i Fellesforbundets
utspill om en omfattende aksjon mot den stadig stgrre

utbredelsen av svart arbeid.

Ved siden av arbeid star miljg og barn og unge gverst pa

var politiske dagsorden for 1991.

Barns hverdag av i dag skal sette preg pa norge av i
morgen - som var miljgpolitikk i dag vil prege vare barns
hverdag i morgen. For hvilke ressurser kan vel vare
viktigere a4 forvalte enn barna og vart felles milj@?

Hvordan er si hverdagen for vadre minste? Mange foreldre
fgler at hverdagen i altfor stor grad preges av darlig
tid, darlig rad og darlig samvittighet. Den etter hvert
sa omtalte "livsklemmen" gjgr seg gjeldende akkurat pa
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det tidspunkt da barn og foreldre virkelig burde ha tid
til hverandre. Isteden opplever mange et heseblesende
kapplgp mellom egen arbeidstid, barnehagenes apningstd
eller dagmammas hentetid, forretningenes lukningstid og
kveldens fulle program der barn skal hentes og bringes
til ulike aktiviteter. Tiden er blitt familielivets
knapphetsfaktor. Tid vi trenger til omsorg.

Barna er fgrst og fremst foreldrenes ansvar, men det ma
vere en felles oppgave a sikre dem gode og trygge
oppvekstvilkdr, sikre at ikke barna blir taperne i
samfunnsutviklingen. Derfor har regjeringen i sitt forste
statsbudsjett lagt opp til en barnepolitisk offensiv.
Vedtaket om & ta barna pad alvor omfatter bade behovet for
et bedre barnevern og et bedre oppvekstmiljg. Arbeider-
partiets landsmgte i hgst satte krevende mal:

Den lgnnede foreldrepermisjonen utvides til ett &r

innen utgangen av 1993.

- Alle barn mellom 1 og 6 ar sikres plass i barnehage
eller annet tilrettelagt tilbud.

- Heldagsskoletilbud for alle barn i 1. - 3. klasse
bygges ut innen 1993.

- Nar heldagsskoletilbudet er utbygget, gis
seksaringene et heldagstilbud i skolen.

- Barne- og ungdomsvernet utvikles slik at barns
rettigheter styrkes, kgene i barnevernet avvikles og
kommunene og fylkeskommunene bygger opp et velfunger-
ende barnevern.

Nar vi n& har valgt barn og unge som satsningsomrade,
betyr jo ikke det at Matz Sandman og Gudmund Hernes alene
skal tenke pa& barn og unge. Departementene og statsradene
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skal prioritere barn og unge innen sine omrader. Men ikke
bare dem. Skal vi lykkes, er det viktig at alle ledd i
hele bevegelsen fglger opp. P4 lokalplan som pa riksplan.
Og det er viktig at vi er apne for nye og fleksible
lgsninger tilpasset de lokale forhold. I forrige uke gikk
vi eksempelvis ut med et opplegg som skal gjere det
enklere & starte opp familiebarnehager. Regjeringens mal
er full barnehagedekning innen &r 2000. skal vi na dette
malet, md vi vere villige til & tenke nytt. LO's barne-
hageprosjekt er i denne sammenheng et interessant ini-

tiativ.

Vern om miljget, en barekraftig utvikling, er det tredje
satsingsomrddet. Et av de heteste tema den siste tiden
har vert om ambisigse mal pd dette omradet kommer i

motsetning til gnsket om gkt sysselsetting.

Norge skal vare en paddriver i det internasjonale miljg-
arbeidet. Vi ma& ha orden i eget hus, og vi ma sette inn
midler i andre land der dette kan gi stgrst effekt for a
redusere utslipp og forurensninger. Neringslivet - og
deler av fagbevegelsen her hjemme - uttrykker nd frykt
for at Norge skal innfgre miljgavgifter som forverrer
konkurranseforholdene for norsk industri, og fgre en
miljgpolitikk som hindrer nyetablering av industri-

arbeidsplasser.

Regjeringen legger mye arbeid i a fa til et samlet
opplegg for miljgavgifter som bade ivaretar miljghensyn
og gir trygge arbeidsplasser, m.a.o. sikrer barekraftig
vekst. Regjeringen vil se miljgavgifter i sammenheng med
andre skatter og avgifter. Hensikten med & innfgre miljg-
avgifter er ikke & gke den samlede beskatning, men a vri
beskatningen slik at det lgnner seg & forurense mindre.

Mer og mer vil vi oppleve at var egen miljgsituasjon er
koblet sammen med miljgutslipp i andre land, i Europa
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eller globalt. Det er klare grenser for hvor langt vi kan
komme i forbedringen av naturmiljget i Norge hvis utvik-
lingen utenfor landets grenser gar i gal retning. Vi er
helt avhengige av at andre land begrenser sine forurens-
ninger, og at vi intensiverer arbeidet der hvor situa-

sjonen er mest alvorlig.

Regjeringen legger stor vekt pa a komme fram til en ny
generasjon miljgavtaler, hvor malet ma vare & sette inn
innsatsen der hvor vi kan fa best mulig miljgpavirkning
for de midlene som investeres. Skal vi fortsette arbeidet
langs de samme retningslinjer som hittil, hvor alle land
forplikter seg til & foreta like store prosentvise reduk-
sjoner uansett utgangspunkt og uansett hvor mye slike
reduksjoner vil koste, ja, da vil det ga for langsomt.

Vart mal ma vere & komme fram til internasjonale
lgsninger som kan gjgre det mulig & vurdere utslipp til
luft og vann i en stgrre sammenheng enn hittil. Vi ma se
utslippskilder i sammenheng med naturens evne og mulig-
heter til & absorbere slike utslipp. Vi kan forestille
oss globale eller regionale "tak" for utslipp, og eta-
blering av mekanismer som kan gjgre det mulig a

utveksle utslippskvoter mellom land og innen regioner. -
Men fgr vi kommer i havn internasjonalt med slike
lgsninger, vil det ikke vare miljgmessig tilradelig -
eller politisk mulig - for norge & endre ved de nasjo-
nale mal som gjgr det mulig for & oss & vare padriver 1

dette arbeid internasjonalt.

Som dere vil huske, fikk vi opprettet et klimafond sist
hgst. Hvis vi skal fa4 i stand virkelig globale lgsninger
pa de globale miljgproblemer vi star overfor, er det helt
ngdvendig at vi har utviklingslandene med oss. De bade
trenger og krever finansiell og teknologisk bistand, sa
de kan unngd en gjentagelse av vare egne miljgmessige

overtramp.
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Norge er et av de meget f& land som har gitt tilsagn om
konkrete bidrag til globale miljgtiltak, i tillegg til og
klart adskilt fra de ordinzre bistandsbudsjetter. Dette
arbeid vil vi fgre videre. Dette er de retningslinjer vi

som sosialdemokrater m& ga inn for.

Miljgpolitikken er en del av den alminnelige velferds-
politikken. Vi kan ikke lenger leve pa lante ressurser og
legge igjen regningen til framtidige generasjoner. Vi kan
heller ikke skyve problemene fra oss til de fattigste
deler av verden. Miljget md vi redde gjennom politisk
styring, gjennom intenasjonalt forpliktende avtaler og
gjennom at vi er med pd & redusere fattigdomsproblemene i
den tredje verden. Miljgpolitikken er et klassisk
eksempel pd& at hvis vi alle gjgr som vi vil, far ingen
det slik de gnsker. Det er ingen grunn til & legge skjul
pa at vi stdr overfor store interessekonflikter og mange
vanskelige avveininger. Sterke gkonomiske interesser blir
utfordret til & tenke nytt. Det er ngdvendig med tiltak
som bergrer oss alle, for eksempel i forhold til den
forurensning trafikken representerer, og arbeidsplasser
som forurenser. Men dette er vi ngdt til & ta. Ingvar
Carlsson sa for et par ar siden at kampen for miljget
blir det neste store prosjektet i sosialdemokratiets
historie. Det fgrste var oppbyggingen av velferdsstaten.
Na gjelder det & sikre selve grunnlaget for var velferd -
som er miljget i vid forstand. Det blir en krevende
oppgave, politisk, gkonomisk og holdningsmessig.

E@S-spgrsmialet vil prege varens politiske debatt. I
dagspressen og i det som nd vokser fram som en ny nei-
til-EF-bevegelse, er det mange som prgver & fortelle oss
at vi ikke trenger en E@S-avtale.
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Det vekker selvsagt oppmerksomhet nar 12 kjente sosial-
gkonomer gar ut mot planene om et europeisk gkonomisk
samarbeidsomrade (E@S) og mener en reforhandlet

frihandelsavtale vil vare et mer gunstig alternativ for

Norge.

Sosialgkonomenes vurderinger hviler pa et sviktende
grunnlag. For det fgrste har EF gjort det klart at de
ikke er interessert i tosidige forhandlinger med hvert
enkelt EFTA-land. En slik linje ble faktisk prgvd de
fgrste arene etter samarbeidserklazringen mellom de to
organisasjonene fra Luxemburg-mgtet i 1984. Gjennom
nesten fire ar foregikk prosessen, men helt uten resul-

tater av betydning.

Nettopp denne virkeligheten var utgangspunktet for EF-
kommisjonens president, Jaques Delors, da han i 1988 tok
til orde for en ny strategi. Han utfordret EFTA som orga-
nisasjon til forhandlinger med EF om et bredt europeisk
samarbeidsomrade, bygd pd likeverdige konkurransevilkar,
pd gkt handel med nye produkter og tjenester og til

samarbeid om miljgvern, forskning og utvikling.

Ogs& i EFTA var frustrasjonen stor over manglende resul-
tater. Pa Oslo-mgtet like etter Delors' tale tok EFTA-
landene derfor utfordringen fra EF. Dette ble starten pa

E@S-prosessen.

Ogs& pad et annet vesentlig punkt svikter de 12 sosial-
gkonomiprofessorenes argumentasjon helt: den bygger
nemlig pa den forutsetning at EF i tosidige forhand-
linger med Norge - dersom slike i det hele tatt ville bli
satt i gang - ville vare "snillere" med oss enn i for-
handlingene med et samlet EFTA. Pastandene bygger ogsa
pad den forutsetning at Norge i slike forhandlinger kan
plukke ut alle de "gode rosinene i EF-pglsa", og at EF i
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sin velvillighet ikke vil stille krav til motytelser fra

Norge.

Forhandlingene som nd pagar, er av sentral betydning for
Norge. De dreier seg om a fastlegge viktige rammevilkar
for 90-arenes arbeid med & sikre verdiskapning og syssel-
setting pa varig basis. Vi har na muligheten til a trygge
nasjonale interesser ved & videreutvikle forbindelsene
med EFTA- og EF-landene som til sammen mottar 90 % av var
eksport. Hovedoppgaven er a4 fa en avtale som sikrer
norske bedrifter like konkurransevilkdr med sine
vesteuropeiske konkurrenter - i et marked med rundt 370

millioner innbyggere.

Et lite land med stor avhengighet av eksport- og import-
virksomhet m& ha fremtidsrettede avtaler. Vi trenger den
sikkerhet og den garanti et internasjonalt regelverk -
som etterleves likt i de ulike landene - kan gi oss;
f.eks. Som vern mot & bli rammet av antidumping-tiltak i
form av straffetoll og andre reaksjoner, slik vi har sett
for aluminiums- og ferrolegeringsindustrien og for var
oppdrettslaks. Dette er bransjer som er sarlig viktige 1
distrikter med f& andre muligheter for sysselsetting.

EpS-forhandlingene gadr nd inn i en avgjgrende fase. For
Norge blir det helt sentralt a f& skikkelige lgsninger
for fiskerne og fiskeindustrien. Her er, som dere vet,
var posisjon klar: vi krever markedsadgang for fisk og
fiskevarer. Det er i dag frihandel for fisk i EFTA og i
EF. Da bgr dette gjelde i hele E@S, som jo er EF og EFTA.
Men vi ma vaere forberedt pd at dette er en vanskelig sak.
EF har som motytelse krevet adgang til vare fiske-
ressurser. Det avviser vi. Vi vil arbeide for fullt for
vart syn. Det endelige resultatet her vil vare viktig for

var endelige vurdering av E@S-avtalen.
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Det er ellers mange enkeltspgrsmal som tas opp, og la meg
kort nevne fire temaer som arbeiderbevegelsen er sterkt
opptatt av som ledd i E@S-avtalen.

- E@S-avtalen md sikre oss retten til & opprettholde og
videreutvikle hgyere standarder innen helse,
sikkerhet og miljg. I stedet for a snakke om varige
unntak pa dette omradet opprettholder vi var rett til

4 ha hgyere standarder.

- Konsesjonsloven m& styrkes. Dagens konsesjonslover
diskriminerer utlendinger. Regjeringen vil i stedet
legge frem lovforslag som innebarer generell
konses jonsplikt uavhengig av eiers nasjonalitet.
Konsesjonsplikt kan inntre ved kjgp av mer enn 20 %
av eierandelene i bedrifter som oppfyller visse
kriterier. Aktuelle kriterier kan vare antall
ansatte, omsetning, aktiva, offentlig FOU-innsats i
bedrifter og - selvfglgelig - forsvarsmessige hensyn.

I den norske debatten er det de som generelt frykter
deltakelse fra utenlandsk kapital. Men alle har
kunnet observere at sdkalt slakting av bedrifter like
gjerne kan fglge av norsk kapitals disposisjoner.
Derfor er det sd viktig & fa konsesjonsregler som

sikrer oss mot alle typer spekulative oppk]jgp.

- Fra fagbevegelsen i EFTA er det reist krav om at den

sosiale dimensjon m& sterkere inn i forhandlingene.

Eksempler p& dette er likestilling, vern av gravide 1
arbeidslivet, arbeidsmiljg, medbestemmelse, konsern-
faglig samarbeid, forbud mot barnearbeid, spgrsmal om
lgnns- og arbeidsbetingelser i vertslandene osv.
Regjeringen har aktivt kjgrt fram disse spgrsmalene i

forhandlingene.

- Mulighetene for a eksportere norske varer og
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tjenester til offshoresektoren ma styrkes, ved at
norske leverandgrer, f.eks. verkstedindustrien, far
adgang til andre lands sokler, f.eks. den britiske
sokkel.

Det er i var interesse at vi far til &pning av andre
lands offshore-sektorer. Var sektor har langt pa vei
vart apen i flere ar. Vi har en konkurransedyktig

industri. Na ma vi sikre oss at det vedtas ordninger
som gir reell dpning ogsd pd andre markeder. Der har
vi mye & hente, som Akers kontrakt p& britisk sokkel

nylig viste.

Vi har stilt tre krav fgr vi kan akseptere EF's
direktiv om offentlig innkjgp pa dette omradet: for
det fgrste har vi krevet en beskyttelsesklausul som
vil kunne benyttes dersom det oppstar gkonomiske,
sosiale eller regionale problemer i norge. Vi bestem-
mer selv nar vi vil anvende en slik klausul. Videre
har vi bedt om en overgangsperiode pa to ar fra l.l.-
93, slik at vi rent teknisk kan tilpasse 0ss de nye
pestemmelsene. Endelig m& vi vare sikret at det eta-
bleres tilfredsstillende institusjonelle lgsningr for
1ik h&ndhevelse av E@S-regelverket. Dersom et annet
land skulle hindre norske bedrifter adgang til sine
markeder, ma vi ha politiske og rettslige virkemidler

for 4 pase at reglene blir etterlevet.

Hva er sa forskjellen pd en EpS-avtale og EF-medlemskap?
I EF gar medlemslandene inn i et enda tettere politisk
fellsskap; med felles landbrukspolitikk, felles fiskeri-
politikk, harmonisering av avgiftspolitikken og en felles
handelspolitikk overfor tredje-land. Samarbeidet i EF om
utenriks- og sikkerhetspolitikken og spgrsmalet om gko-
nomisk og pengemessig union faller heller ikke innenfor

rammen av E@S-avtalen.
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EgS-avtalen vil styrke de norske bedriftenes muligheter
ved at de fAr de samme vilkar som sine europeiske konkur-
renter. Men det er ikke dermed sagt at norske bedrifter
vil kunne mgte fremtiden uten problemer. Skal vi gjgre
oss full nytte av de mulighetene som apner seg, ma vi
ogsd innstille oss pa omstillinger som pa kort sikt kan
bli bade brysomme og vanskelge. Det er fgrst og fremst de
skjermede bransjene som vil fa de stgrste omstillings-
oppgavene, slik vi lenge har vart klar over. Den utford-
ringen har norsk naringsliv uansett. Vi m& ganske enkelt

kunne hevde oss i den internasjonale konkurransen.

Derfor er det sa viktig at vi i fellesskap og i tide ser
for oss hva disse oppgavene vil ga ut pa, i form av nye
krav til forskning, produktutvikling, bedriftsorgani-
sering, salgsarbeid og samarbeid mellom bedrifter. Utvik-
lingen fremover i 1990-arene vil stille klare krav i sa
mate. Det vil bli en skarpere konkurranse som vi ikke kan
velge oss bort fra, uansett hvilket syn vi matte ha pa de

ulike samarbeidsformer i Europa.



