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Debatten om Langtidsprogrammet

Med forbehold om endringer
Statsminister

Gro Harlem Brundtland.

President!

Vi star foran store oppgaver i den perioden Langtidsprogrammet
dekker. Vi skal fa ned den hgye arbeidsledigheten. Vi skal
sikre Folketrygdens gkonomi. Inn i neste arhundre vil det bli
stadig flere eldre og dermed fazrre yrkesaktive til a
finansiere pensjonene. Det blir flere av de eldste eldre, som
trenger omsorg og pleie. Vi ma vare i stand til & ta i bruk
nye behandlingsmuligheter innen helsevesenet. Vi m& bruke mer
midler til & sikre barn og unge omsorgstilbud og utdanning. Og
vi har store oppgaver nar det gjelder a ta vare pa miljpget.
Regjeringen har i Langtidsprogrammet lagt opp en helhetlig
politikk for a kunne mgte disse oppgavene.

Skal vi lykkes, kreves det noe mer av oss alle. Det
kreves at vi tar ansvar. Da ma vi som har arbeid og inntekt
vise solidaritet med de som er ledige. Det er dette
Regjeringen har lagt til grunn for den politikk som er fgrt -
og det er dette som er grunnlaget i solidaritets-alternativet

vi na har lagt fram for Stortinget.

Innstillingen fra finanskomiteen viser at det ikke finnes noe
samlet alternativ til Regjeringens opplegg i denne salen.
Verken nar det gjelder gkonomisk politikk, sysselsetting eller
velferd. Aldri fgr har den borgerlige splittelsen vart stgrre.
Men - president - innstillingen viser ogsa at det ikke er
gitt at Arbeiderpartiet kan samle flertall bak en slik linje i
neste periode. Viljen til & ta ansvar for forsvarlige og
helhetlige lgsninger er ikke det som er mest fremtredende i

denne innstillingen.



President.

Gjennom de siste arene er det lagt et solid fundamentet for a
fa ledigheten ned. Og kampen mot ledigheten er samtidig en
kamp for a sikre velferdsordningene.

Regjeringens fremste mal er & fa redusert arbeidsledigheten.
Den viktigste oppgaven i programperioden er derfor & styrke
grunnlaget for en varig styrking av sysselsettingen. De unge
md fgle trygghet for at de vil fa utdanning og arbeid. Vi vil
ikke ha et samfunn der ungdommen opplever at dgra til
arbeidslivet er stengt. Ingenting er viktigere for tryggheten,
for selvrespekten og for hverdagen for den enkelte, enn & ha
en jobb & ga til.

Ledigheten bidrar ogsa mer enn noe annet til en skjev
fordeling av levekdar. Det viser bl.a. den rapporten som nylig
ble lagt fram av det regjeringsoppnevnte levekarsutvalget, og
som vi vil komme narmere tilbake til i Revidert

Nasjonalbudsjett.

For & utvikle et tryggere og mer rettferdig samfunn med tro pa
framtiden, og der alle skal bruke sine evner og krefter, ma vi
fortsatt gjennom krevende omstillinger. Vi ma vare i stand til
& foreta omprioriteringer og omfordelinger innenfor de
grensene hensynet til miljget setter.

Langtidsprogrammet viser at vi kan klare det. Men det er
liten tvil om at det blir krevende.

Jobben blir ogsé& vanskeligere ved at verdensgkonomien er inne
i en alvorlig nedgang, som na har vart to-tre ar.
Internasjonalt har ledigheten gkt kraftig, og nedgangen har
ogsa rammet store deler av norsk gkonomi. Det er liten trgst i
at ledigheten er hgyere i vare naboland enn hos oss, men det
viser oss hvilken utfordring det er & fa ledigheten ned, og at
de enkle lgsningene ikke finnes.

Derfor har Regjeringen satset pa bred front, med mange
virkemidler. Det inntektspolitiske samarbeidet er en
grunnpilar i denne satsingen. Dette har gitt moderate



lgnnstillegg og lav prisstigning. Sammen med tiltak rettet
direkte mot néringslivet, serlig den omfattende nazrings-
politiske pakken som ble lagt fram fgr jul, med bl.a. lavere
arbeidsgiveravgift, har det inntektspolitiske samarbeidet
bidratt til en klar bedring i konkurranseevnen.

Vi har brukt statsbudsjettet meget aktivt for & motvirke
nedgangen i sysselsettingen i store deler av naringslivet.
Rentene er gatt kraftig ned og er na lavere enn i de aller
fleste andre europeiske land. I Revidert nasjonalbudsjett vil
Regjeringen foresla rentenedsettelser i statsbankene.

Den gkonomiske politikken de siste arene er en viktig
forklaring pa rentenedgangen og pa at vi greidde oss langt
bedre enn vare naboland gjennom den europeiske valutakrisen i
fjor hgst. I motsetning til Sverige og Finland blir vi ikke

tvunget til & gjennomfgre omfattende nedskjzringer i

velferdsordningene.

Vi vil satse pa solidaritetsalternativet ogsa framover. En
solidarisk inntektspolitikk skal sikre fortsatt lav kostnads-
og prisvekst. Omprioriteringer fra overfgringer pa
statsbudsjettet til aktive tiltak vil styrke sysselsettingen
og sette oss i stand til & bygge ut vart skole- og
utdanningssystem videre, til & bedre var helse- og
sosialomsorg, til en aktiv'miljﬁpolitikk og til en videre
opprusting og utbygging av vare kommunikasjoner. Samtidig skal
vi fortsatt ta vare pa Folketrygden som det viktigste
elementet i vart velferdssamfunn. Dette blir en szrlig
utfordring inn i neste arhundre, nar antallet pensjonister vil
begynne a gke sterkt.

I vart solidaritetsalternativ ma alle bidra. De med de
hgyeste formuene mad betale litt mer skatt. De bedriftene som
ser seg i stand til & betale svart hgye lgnninger til enkelte
ansatte bgr ogsa kunne yte litt ekstra til fellesskapet. Dette
er bakgrunnen for at vi vil foresla et tillegg til arbeids-
giveravgiften for lgnnsutbetalinger over rundt 600 000 kroner.

Det er riktig som representanten Kristin Halvorsen i



formiddagens debatt papekte at summen av det arbeid som
utfgres i dag ikke er stgrre enn det var for 20 ar siden.
Samtidig er det i dag rundt 400.000 flere personer i
yrkesaktivt arbeid. Slik sett kan det sies at vi har delt pa
arbeidet. Men skal denne kursen fgres videre, forutsetter det
en klart stgrre gkonomisk vekst enn det som er lagt til grunn
i Langtidsprogrammet, om ikke hver og en av oss skal ga
kraftig ned i inntekt.

Det er ogsa riktig at de framskrivinger som er gjort i
Langtidsprogrammet gir som resultat en klar gkning i det
totale private forbruk. Men det ma ikke tolkes slik at den
enkelte kan forvente & gke sitt forbruk. Nei, de fleste av oss
md belage seqg pd 3 klare seg med den kjgpekraft man har. Det
private forbruket vil gke fgrst og fremst fordi vi blir flere
i arbeid, vi blir flere pensjonister med stgrre
pensjonsutbetalinger og fordi enkelte i dag har et lavt privat
forbruk som fglge bl.a. av gjeldsproblemer.

Skal SV's politikk bli troverdig, ma SV klargjgre
forutsetningene og premissene for partiets politikk om a dele
pad arbeidet. Hvis SV gar inn for at vi som er i arbeid deler
inntekten var med dem som skal fa arbeid, kan SV's forslag ha
noe for seg, men jeg er usikker pa om det er det SV faktisk

mener.

President.

Selv i den vanskelige perioden vi har bak oss, med
gkonomiske tilbakeslag, har vi greidd a videreutvikle
velferdssamfunnet. Det er ikke slik enkelte hevder at vi har
hatt reformpause.

Det er gjennomfgrt en storstilt barnehageutbygging. Den
betalte fgdselspermisjonen er mer enn fordoblet pa 6 ar.
Aldri fgr har sa mange fatt plass i hgyere utdanning. Vi har
satset store ressurser pa skolesektoren og pa helse- og
omsorgstilbud. Vi har greidd & bevare folketrygden som
bzrebjelken i velferdssamfunnet. Det store flertallet av de
eldre har gkonomiske muligheter for en trygg og god alderdom.
Det er et viktig trekk ved det norske samfunnet, som vi gnsker



a bevare.

Hgyre star for en annen ideologi. Det bekreftes av
innstillingen om Langtidsprogrammet. Der Arbeiderpartiet
satser pa fellesskapslgsninger, vil Hgyre privatisere.
Offentlige utgifter skal kraftig ned, og Folketrygden svekkes
ved at tilleggspensjonene langt pa vei tas bort. De skal i
stedet dekkes gjennom skattefordeler ved private ordninger.
Til syvende og siste er det likevel fellesskapet som ma betale
regningen.

Hgyre gnsker a svekke statsbankenes rolle. Hgyre gnsker
ingen inntektsvekst i kommunene framover, til tross for at vi
alle vet at behovene pa helse- og omsorgssektoren gker. Det
betyr at Hgyre vil ha mer privat omsorg og lavere kvalitet pa
kommunale tjenester.

Hpyres nedbygging av offentlig sektor skal som vanlig
finansiere lavere skatter og avgifter. Hgyre gar alltid inn
for det. Og de er de med hgyest inntekter og formuer som skal
fa fordelene. Vi vet at formuene er svart skjevt fordelt, men
Hgyre vil ta bort formuesskatten og dermed sgrge for store
gevinster til de mest formuende. Og om ikke det skulle vare
nok: Inntektsskatten for dem med de hgyeste inntektene skal
ogsa ned.

Dette er - president - ikke et opplegg som er egnet til a
skape oppslutning om de omstillinger og endringer vi star
foran. Skal vi lykkes, ma vi fgre en politikk som et bredt
flertall kan oppleve som rimelig og rettferdigqg.



