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Foredrag i Stange Arbeiderparti 24/9-1976.

| Etter at hele den vestlige vefdeh har gjennomlevet
det mest omfattende skonomiske tilbakeslag siden 1930-&rene
kan det vere grunn ti1 & se nazrmere p& hvordan Norge har

- kommet gjennom denne krisen. Det har vart en vanskelig

periode ogsé for Norge. For et lite land sterkt avhengig
av import og mulighet til 3 eksportere i andre land, vil
et konjunkturtilbakeslag ¥4 bade direkte og indirekte virk-
nihger. Regjeringen har sett det som sin kanskje viktigste
oppgave & dempe ;kadevirkningéné av nedgangskonjunkturer
ved hje]p;av en aktiv-og fleksibel konjﬁnkturpoiitikk. De
pfimére méisetiinger i denne politikken, som.i store trekk

~har fatt full tilslutning f Stor%inget, har. vert. & sikre__.__.
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arbeid og inntekt til alle, dempe pris- og-kos?nadsstig‘
ningen og sikre r9911 vekst i de reelie'inntekter for yrkes-
aktive'og trygdede. Vi har fert en politikk som Har vart
anderledes enn de fleste andre OECD-land, mange vil karak-
terisere bdde milsettingene og virkemidlene som dristige

0g det'mﬁ'se1vfﬂlge1ig_vere-1ov & sporre om Regjeringen har
iykkgs-méd denne politikken, Fpr jeg skisserer en status
for norsk ﬂkoﬁomi i dag, )

kan de£ vere grunn til & dvele noe ved den situasjonsbe-~
skrivelse som enkelte andre politikere‘g den senere tid .~
har presentert. Hoyres fremste talsmann i skonomiske
sprsmal, he}r Platou, finner vanstyret sd i]ie‘at han

for_tiden_stort sett snakker-i overskrifter.  "Regjerin-

. gens ekonomiske oppliegg-er revnet!® sier Platou, "Man har



oppnddd slette akopomiske resultater”, "Svekket tjllit til
AP's pkonomiske po]itikk", hevder han. Heyre og Platou har
se?vfefgélig aldri hatt tillit til Arbeiderpartiets ekono-
miske poTitikk. Derimot m&@ det fortone seg merkeTig for
Hoyre at en representant for finansverden som sjefen for
Bénk of America under sitt besek i Norge forleden under-
streket Norges ﬁblide kredittverdighet.og vurderte utsik-

tene for norsk ekonomi som lyse,

A gjennomfere en okonomisk politikk i et samfunn
vil alltid innebare kompromisser, Man md ved hjelp av et
sett av virkemidler séke 4 oppnd flest mulig av tildels
motst}idehde‘mé]settinger. Spe;ie1t i vanskelige farvaﬁn,
som man:ogplevér i nedganQSperioder, er det umulig & ma-
ngvrere siik at man bare oppndr positive resultater, man

vil ogsd f& utslag som md betraktes som lite gnskelige.
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Regjerihgen har valgt & prioritere heyt aktivitetsnivd selv
om man -vet at dette skaper prié- og kostnadspress., Vi har
m.a.o._aksepte;f'prisstigning for 8 holde sysselsettingen
oppe. Regjeringen har valgt & prioritere héyt aktivitets-
‘ﬁivé selv om man vet at dette bidfar til é'ake underskottet
pa bet§1ings€alansen overfor utlandet. Qi har akseptert
dette'underskottef for & holde sysselsettingen oppe. I

en rekke pndre land har man valgt & betale prisen i form av
h@yere'arbeihs]edighet. Det finnes ogsd i Norge politikere

“som i sin @kdnomi§ke politikk og i sin kritikk av Regjerin-

genSf"§YNES.a'v11Ie.‘éto1erere hﬂyefe arbeidsledighet for
derved &8 redusere prisstigningen og underskottet pd be-

taiingsbalansen.

For §&4 i korte trekk & summere opp den gkonomiske situasjon



- B -

ér det for det ferste §runn til & peke pd at Norge i mot-
setning til de f]este‘andre iand har greid 8 holde en jevn
0g héy vekst‘under tilbakeslaget. Dette har vel & mefke
skjedd‘i'ed periode da var eksportindustri har mett store
avsetningsprob1emef. Det . har vert mu]ig.ved'hjelp av en
hey etterspersel innenlands og i til]egg en rekke spesielie

tiltak overfor industrien som har gjort det mulig & opprett-

holde produksjonen og & produsere for lager. For‘detlandre
nar investeriﬁgstakten i denne perioden vart rekordhsy,
noe som har vart med pd & ‘apprettholde aktivitetsnivdet og

samtidig innebarer en opprustning og styrking av norsk na-

ringsliv for.fremtiden. For det tredje har veksten i dispo-
nibel rea]%nntekt i denne perioden okt sterkt for alle grup-
per. Det tekniske beregningsutvalg har nettdpp presentert

beregningene . av stigningen i disponibel realinntekt for i

e 1§
5r til & bl1i mellom 3 og 4 prosent, 'slik at i 1ikhet med de
2 foreg&ende &f‘vil_veksten'i disponibel realinntekt bli |
hayere‘enn hva Regjeringén har gitt 1gfte om. For det
fierde har Regjeringen sammen med organiéasjonene i nerings-
lTivet f&tt til et kombinert inntektsoppgjor som medvirker
til & dempe pris- bg kostnadsthikiingén. Prisutviklingen
har vert urovekkende hey i alle industrilandene i lgpet

av de siste ar, men vdrt land har vist at det lar seg gjere

1

& holde prisstigningen pd nivd med andre Jland uten betydelig

arbeidsledighet, For det femte har det lykkes, trass i

sterk vekst {*disponibe] realinntekt, trass i drlige skatte-

justeringer qg hqyt privat forbruk, og trass iungdgaﬁgskpn; 5

i | : 1
junkturen, -~ 3 holde fellesforbruket-oppe ved videre ut- |

' bygging innen alle offentlige sektorer og en rekke reformer.
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Det sjette og viktigste punkt jeg vil trekke fram-er sSys-

selsettingspo]itikken der vi ved hjeip av et omfattende
sett av ‘virkemidler har klart & holde ledigheten pi et re-
iativt lavt niva etter norske forhold - pd et oppsiktsvek-

kende Javt nivd internasjonalt sett,

I et foredrag for ikke lenge siden uttalte jég i
fofbinde]se med skattepolitikken at skattene er hdye i
Norge, men at haye skatter, avgifter og trygdepremier er
ngdvendig i vidr moderne velferdsstat. Jeg sa oQSé:at
intet ansvarlig bolitisk ﬁhrti kan.1ove noen omfattende ned-
settelse av skattene. Det- har vart bédde 1nteressant og pa
mange méter betryggende at disse tankene har fatt tilslut-
ning fra flere hold:, bl.a. i avisene V&rt Land og Nationen,
Synspunktet har imidlertid ikke vunnet allmenn tilslutning,

det var da he}ler ikke & vente. Men 51tua530nen me]]om de
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3 Qtadig sonderende partier burde vel f& Hsyres falsménn
til & omtale skattespersmdl og mulighetene for ffamtidige
skafteiette?seé'noe mer'behersket‘enn.tilfeilet'har vart,
Dét‘H@yre nd er i ferd med er & vise i klartekst at det er
en &pen kl@ft-me11om‘H5yré-og de to andré’partiene pd dette
omride. Jeg har en rekke'ganger'understreket at det er
sider bade ved var bedriftsbeskatning'og personsbeskatningen
som bgr wurderes nermere. Jeg har ‘0gsi sagt at den alminne-
lige statﬁgkhkt drlig 'md underleggés revisjon for & unngéd
at progregjonen rammer urettferdig; at den gir utilsiktede
virkninger'bl.a.. pd grunn av en generell lgnnsstigning i
samfunnet.  Men ndr dette er sagt, kan det vare grunn til’
5s]ﬁ:faﬁtrat'bﬁdé“Bratteiﬁ=régjeringenqg:déh—sitféﬁde har
sett det som sin oppgave & fore en planmessig skonomisk poli-

'tikk dér‘de'u}ige:skattefbrmeé og skattereformer inngér som



viktige virkemidler i bestrebelsene pa & oppna genéreile

politiske mdl. Skéttejusteringer har bi.a.-inngétt som et
hovedeie&ent i det kombinerte inntektsoppgjer, og det har

da ogs& vist seg mulig 4 oppnd en jgvn, styrt vekst i dispo-
nibel realinntekt - det man har igjen etter at skatten er
beta]t. Det er pad denne bakgrunn man md se den uunngdelige
uenighet mellom Arbeiderpartiet og Hayre i skattepolitikken,
Heyre har andre mélsettinger i sin skonomiske politikk.

‘De fleste kjenner profilen i Hayres skattepolitikk. |

Jég vil bare sl4 faét‘atrnér Heyre ved enhver an]gdning 0g
til enhver tid trekker fram skattespersmdiene som hoveds
prdb]gﬁet j v&8r okonomiske p01ifikk, mé‘utgangspuﬁktet vare
at partiet'finner-grunn1ag-for betydelig reduksjon i fel-
lesforbruket. N& m& Hoyre i klare tall fortelle hvilkenr

del av de offentlige ytelser de vil redusere sterkt. P
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tross av Hsyres engasjement er imidlertid realiteten at
det i store trekk har vart bred politisk enighet om den
skattepolitikk kegjeringen har fort. Det er stadig
vekk interesSaﬁt & registrere at Regjeringen‘har fatt sitt’
skattepolitiské opplegg igjennom ogsd ved hjelp av mellom-
partiene. En av Hajres ideologér, herrﬁLangsiet,skrev

forleden i en polemikk med mei]ompartieneé‘ ungdomsorgani-

sasjoner';t det politiske sentrum i Norge utgjeres av de
3sonderingsb§rtiene, Heyre, Senterpartiet‘og Kristelig -
Folkeparti, mens Arbeiderpartiet ti!hﬂrer ytterfleyen.
Heller ikﬁe'nar'detféjglder_ékonomisk politikk, innbefat-
tet skattepo]ifikken, er dette en riktig beskrivelse.
rHayremharmalJtidﬁkjempetﬁen.ensommkamp“nﬁr_den;pkpnomiske
'poiiiikk skulielutformes. I denne kampen star de fremdeles

isolert. Dette er et problem for de 3 sonderende paftiene
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seg imellom - ikke for Arbeiderpartiet,

Nar jeg har funnet grunn til & g& sd& inngdende inn pd
Hayres skattedemagogiske utspill, henger det sammen med
den fanatisk, ensidige angrepsmdte dette partiet legger
pd disse problemene. Det er dessuten grunn til & sette en
finger pid den historiske realitet, at skatten‘pé den enkelte
hadde en meget sterk vekst i den periode Hsyre ée]v satt

ved roret,

Skattenes andel av brdttonasjonalprodukt steg fra 30.9 %
i 1965 til 36.5 i 1970,
Det er Tikeledes en realitet. at det de s%ste 3 &r har

vert fert en skattepolitikk scm har snudd ‘denne utviklingen.

Vi har ved hjelp av omfattende justeringer av skatte- og
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trygdesatsene oppnidd reelle skattelettelgep i tillegg
til de nsdvendige justeringer som m& foretas regelmessig
for & unngd en automatisk skatteskjerpelise. I 1973 ut-
gjorde bfutto skatter 47,5 % mens de i &r vil ligge p4 noe i
overkant av 46 %.

o Med et omfattende, komplisert og variert skatte- og
avgiftssystem som vi har bygget‘opp mé man vere villig
til & foreta forandringer i reglene og tilpasse dem til
endrede forﬁold. Det er gjennomfert utredninger om savel

direkte som indirekte skatteordninger, og Regjeringen
arbeider for-tiden med disse sparsma1eﬁe pd flere plan.
Vi tar sikte pa & fremme‘en melding om inntektsfordeling 0g

skattepolitikk 1 lopet av viren.
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Regjeringen mener at denne meldingen vil danne
grunnlag for en nedvendig og viktig prinsippdebatt om

den framtidige fordelings- og skattepolitikk.



