Statsminister

Odvar

Nordli.

Innlegg i Stortingsdebatten 16, juni 1976 om
utbygging og ilandfering av petroleum fra Statfjordfeltet.

Regjeringen Bratteli la i februar 1975 fram en
stortingsmelding hvor prinsippene for vdr oljepolitikk ble
trukket opp. Viktige enkeltelementer hadde vert lagt fram og
godkjent tidligere, men med St.meld., nr, 25 (1973-74) fikk
vi den forste samlede framstilling av hele vdr oljepolitikk.
Denne ble i alle hovedtrekk godkjent av Stortinget.

Bare pérett punkt har det etter at meldingen var
behandlet, funnet sted en ti11empnihg av forutsetninger og
standpunkter, Det gjelder tempoet og omfanget av omstillinger
i ne@ringslivet. Som det har vart presisert flere ganger,
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mener Regjeringen at man ikke bgr forutsette noen sterk
nedgang i industriens sysselsetting.

Den foreliggende sak gjelder to konkrete enkeltpro-
sjekter, Statfjord-feltet og en samleledning under Nordsjoen
for gass, og tar ikke opp nye prinsippsaker.

Men fordi Statfjordfeltet er det stogrste enkelt-
prosjekt vi hittil har stdtt overfor, er det naturlig &
vurdere saken i forhold til hovedlinjene i vé&r oljepolitikk.

Gjennom den dominerende stilling Statens Oljeselskap
har blant rettighetshaverne har norske myndigheter en sterk
kontroll med Statfjord. Dette er i samsvar med et viktig
prinsipp i oljepolitikken var.,

Blant retningslinjene i St.meld. nr. 25 ble det

understreket at omfanget av virksomheten md styres gjennom
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letingen, og ikke gjennom produksjonen pé det enkelte felt.
B&de av tekniske, skonomiske og finansielle grunner vil det
vere nodvendig med en hey produksjonstakt pd det enkelte felt.
Det er en noksd kort teknisk/skonomisk levetid pé& kapital-
utstyr som brukes i utsatt virksomhet i Nordsjsen. Dessuten
blir de fleste investeringene i petroleumsvirksomhet finansier
ved utenlandske 13neopptak, b&de ndr det gjelder den norske
deltakelse og de utenlandske rettighetshavere.
Medvirkningen fra det internasjonale kapitalmarked er knyttet
til deres vurdering av de tekniske og ekonomiske planer og
beregninger som foreligger.
Dertil kbmmer’at Norge selvsagt er.interessert i
en god lennsomhet av de store investeringer som foretas.
Sporsmalet om ilandfering av oljen er et stort,

vanskelig og viktig spersmél. Ilandforing i Norge av olje
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fra Nordsjesen kan skje bdde ved rgrledning og ved tankskip.
Transport gjennom rerledning til en fast terminal i land gir
et mer varig og stabilt grunnlag for de virksomheter som er
knyttet til ilandferingsterminalen. En ilandfgringsterminal
vil bli en 5etydningsfu11 arbeidsplass i det distrikt den
blir plassert, ogsd uten raffinering eller petrokjemisk
industri til terminalen., Hvis industrien kommer til, blir
virkningene naturligvis langt storre.

Av denne grunn ville Regjeringen gjerne sett at
det hadde vert mulig & legge fram en entydig plan om & bringe
oljen i land med rerledning. Men fordi vi her opererer utenfe
teknologiens grensemerker, er det i dag umulig & legge fram

noe slikt prosjekt. Vi er imidlertid inne pd et omrdde hvor

den teknologiske utvikling gd8r meget raskt. Ekspertene antar
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at man innen 4 &r vil ha nadd sd@ langt f teknisk dyktighet
at en rerledning fra Statfjord til norskekysten kan legges,
vedlikeholdes og drives med hesy sikkerhet. Men jeg under-
streker at dette vet vi ikke, det er en hypotese som de
tekniske ekspertene har gitt oss. Selv om vi bare vurderer
den tekniske si@en av saken, vil det derfor ikke vare
forsvarlig & legge fram dette som en ensidig tilrding for
Stortinget i dag.

Dertil kommer den gkonomiske side ved saken. Etter
~de kostnadsoverslag som na foreligger, er rmr]ednings—
alternativet som kjent vel 5 milliarder kroner dyrere enn om
man skal fgre oljen i iand pr. skip. Vi vet ikke hvor godt
dette anslaget er. I et gunstig alternativ kan merprisen
bl1i mer beskjeden. I verste fall kan den bli enda storre.
Regjeringen vil derfor ndr de tekniske forhold er klarlagt,

0ogs& vurdere de gkonomiske sider ved de to alternativer
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konkret i lys av de mer detaljerte og konkrete kalkylegrunnlag
som da vil foreligge. Her er det bdde spsrsmdl om &
forrente en investering av en slik sterrelsesorden, og
sporsmdlet & skaffe den nedvendige finansiering, i konkurranse
med andre prdsjekter. I tillegg til de tekniske og
gkonomiske sider ved ilandferingen, vil de rent nasjonale
interesser veie tungt.

Det ligger i Regjeringens konklusjon i St.meld.
nr. 90 at Stortinget vil bli dinvitert til & ta den endelige
avveiingen mellom skip og rerledning om noen &r, i lys av
de utredninger som da vil vare foretatt. |

Blant alle de forskings- og utredningsprosjekter
som er i gang og som har sammenheng med oljevirksomhet, er

det nye utviklingsprosjektet for rerledning til Sotra pé&
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mellom 250 millioner kroner og 300 millioner kroner
usedvanlig stort.

Det ville kanskje vert tvilsomt om vi ville gatt
los p& et slikt prosjekt hvis det bare haddé’v&rt for
Statfjord det hadde vert aktuelt. Men langs store deler
av vadr kystlinje, i fegrste rekke nord for 62° nord, m§ vi
regne med & mote lignende ilandferingsproblemer. Det er
sterkt onskelig & styrke vdre kunnskaper og vdr faglige
dyktighet ndr det gjelder disse tekniske undervannsoppgavene.
Vi vet at ogsd i andre land blir man stadig mer opptatt aVv
8§ utnytte sjsbunnen, bidde til petroleum og andre forekomster.
Vi har i Norge gode muligheter til & opparbeide et faglig
miljo som kan lose oppgaver bdde innenlands og utenlands.
Det ligger her en mulighet og en utfordring til norsk
forskningsmilje og norsk naringsliv som Regjeringen vil

oppmuntre,

S
Ellers er vi kjent med at utenlandske interesser ogsad
er i ferd med utviklings- og utredningsoppgaver pa dette

omrade, og som vi regnar med 3 dra nytte av.



