Statéminister
Odvar Nordli

Innlegg i stortingsdebatten om Regjeringens langtids-

:ﬁrogram torsdag 9. juni 1977,

Denne stortingsdebatten om ﬁegjeringens langtids-
program for kommende 4 ars-periode er det fgrste, samlede
oppgjgret om de politiske hovedlinjer og hovedmil,

Men denne behandlingen markerer ogsia pid en mate
avslutningen av den 4 Ars-perioden vi ?é har bak oss.

Valgresultatet i 1973 skapte e£ uklar politisk
situasjon i vart laﬁd.

Situasjonen i Stortinget ble preget av de for-
skyvninger som skjedde partiene imellom,

I tillegg til dette fikk vi enkelte nye smapartier
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representert i Stortinget.

Ingen enkelt-partier eller blokker av samarbeidende
partier fikk flertall.

Det ble dermed ikke skapt noe opplagt parlamentarisk
grunnlag for en regjering.

Det ble uttrykt frykt for at vi kunne ga inn i en
4 Ars—-periode med mangel pi stabilitet og svake
regjeringer uten tilstrekkelig evne til styring og ledelse
i norsk politikk.

I tillegg til dette ble de gkonomiske forutsetninger
sterkt endret etter valget.

Vi fikk energikrisen, oljeblonkaden, en tredobling
av oljeprisene, og en derpia fglgende verdensomspennend.

gkonomisk krise,
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Mange iakttakere har karakterisert denne krisen
som den mest omfattende og dyptgripende siden 20 - 30 &arenes
gkonomiske krakk.

PA tross av den politiske og parlamentariske
situasjon som valget i 1973 skapte, og pi tross av de meget
vanskelige gkonomiske forhold, er det ikke
tilbakeslag og mangel pi stabilitet som har preget den
4 Ars -perioden vi har bak oss.

Tvert imot bgr vi kunne summere opp resultatene av
denne perioden som nye 4 ir med framgang, vekst og videre
utvikling av var form for velferdssamfdén.

Hva er adrsaken til dette?

Fgrst og fremst mi vi lete etter disse arsaker i
bereevne og styrke i vart arbeids- og n®ringsliv,

Grunnlaget for dette finner vi i tilgangen pa
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ressurser, i vel'utrustet og kvalifisert menneskelig
arbeidskraft, god ledelse og godt samarbeid i vart arbeids-
og neringsliv, og verdifulle naturressurser som har statt
til vAr disposisjon,

Virksomheten omkring vare olje og gassforekomste.
har gitt et verdifullt bidrag til dette.

Med den sammensetning Stortinget fikk, var det bare
en realistisk mulighet for regjeringsdannelse, Arbeider-
partiet matte dan;e en mindreta llsregjering.

Regjeringen bygde sitt politiske arbeid pa
Arbeiderpartiets program,

Den erklerte ogsia at den ville sgke et "sak-til-

sak-samarbeid" i Stortinget.
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Dette har skapt en rimelig stabilitet i bade
Regjeringens og Stortingets arbeid.

. Det politiske grunnlaget var Arbeiderpartiets
politikk, Det er det politiske tyngdepunkt i viar situasjon.

Vi finner andre deler av drsaken til stabilitet
og vekst i en ansvarsbevisst holdning hos organisasjonene
i vart arbeids- og n®ringsliv.

Det er ogsia riktig & innbefatte i det samme bildet
av arsakene til stabiliteten at de ledende opposisjons-
partier i sin politikk har synt en realistisk holdning til
den situasjon vi har statt overfor,

Oljekrisen utlgste en dyptgéende krise i verdens-
gkonomien.,

Denne ga for den industrialiserte del av verden de

utslag vi kan avlese i 15 millioner ledige mennesker og

-6-

en inflasjonstakt som nidde hittil ukjente hgyder,

Denne situasjonen kan ogsd registreres som et
utslag av mangel pi evne til samarbeid og organisasjbn
for styring av den internasjonale gkonomi,

Men for viare regjeringer i denne situasjon har den
fulle sysselsetting vert det altoverskyggende malet.

Det viktigste resultatet vi har niddd i de 4 arene
vi har bak oss, er at den fulle sysselsetting er bevart
i vért.land. :

I en periode hvor de fleste industrialiserte land
har vart preget av stagnasjon, kan vi vise til en sterk
gkonomisk vekst,

T perioder med stopp i lgnnsutvikling og til dels

tilbakegang i andre industriland, har reallgnningene for
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vare lgnnsmottakere gkt betydelig.

Vi har samtidig maktet 4 gjennomfgre en meget
stgrk gking av jordbrukernes inntekter,.

) Vi har ogsa klart 2@ heve inntektene for pensjonister
og trygdede,

I tillegg til bzreevnen i vart arbeids—- og
neringsliv er det klart at mulighetene som oljevirksom-
heten gir oss i dag og i framtida, i denne sammenheng har
spilt en vesentlig rolle.
| Men uten den aktive motkonjunktuypolitikk som er
drevet, ville vi ikke ha kunnet utnytte aisse mulighetene
fullt ut til beste foé den fulle sysselsetting,

Det er imidlertid klart at denne politikken ogsa
har sine klare problemer, Vi ser det 1 prisstigning og

¢kte‘produksjonsomkostninger.

i

Vi mgter det ogsia i et hgyt underskudd i var
gkonomi i forhold til utlandet.

Dette er oppgaver som kaller pi innsats for a
bli lgst i den 4 Ars-periode vi star foran.

Vi har muligheter i vir gkonomi i dag og i frem-
tiden for & i¢se ogsd disse problemene,

1 forhold til problemene med kostnadsstigning
og underskudd i var o¢konomi har Regjeringen foretatt en
klar prioritering %il beste for den fulle sysselsetting.

Jeg kan ikke se at det i den perioden vi har
bak oss er blitt utformet noe samlet konkret alternativ
til en slik politikk,

Ved siden av de store oppgavene Regjeringen har

stitt overfor 4 lgse i forhold til var sysselsetting,
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er det ogsia gjort en rekke framstgt i form av reformer
som vil ha den stgrste betydning for viar samfunns-

utvikling i fremtiden.

lh

Jeg vil her kort névne:

Arbeidsmiljgléven,

gkonomiske soner pia 200 mil,

Store miljginvesteringer, lov om produktkontroll.
Bankdemokratisering.,

Viderefgring av bedriftsdemokratiet,

Langsiktige beslutninger i olje- og industri-
1

s

politikken,
Etableringsléven.

Direkte valg til fylkesting.
Lov om voksenopplzring.

Ny kulturpolitikk.

En ny jordbrukspolitikk.
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Dette for 4 nevne noen av de betydelige framstgt
som er gjort i den perioden som ligger bék.

Regjeringen har lagt fram sitt forpliktende
arbeidsprogram for den 4 ars-periode vi star foran,

Regjeringen har samlet sine politiske mal-
settinger under det hovedmdl & ni videre i retning av et

kvalitativt bedre samfunn.

Regjeringen har konkretisert sin politikk mot et
slikt mial under 8:hovedfelter.

Det er:

Arbeid for alle,

Trygghet og gode levekir,

_Stgrre solidaritet og likeverd.

Styrking av familie- og lokalsamfunn,
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Bedre arbeidsmiljg.
Forsvarlig forvaltning av naturressurser og miljeg.
Frihet, demokrati og retts-sikkerhet,
Internasjonal solidaritet,
Med utspring i disse priﬁsipper er det lagt fram
et samarbeidet programmateriale for Arbeiderpartiet,
Landsorganisasjonen og Regjeringen.

Det er tii dette samlede politiske og faglige
opplegg at hgyrekoalisjonen stiar overfor oppgaven 4 lage
et alternativ, !

Hgyre og Arbeiderpartiet representerer i fremtiden,
som hittil, de toneangivende ideologiske motpoler i
norsk politikk,

Det er i stor utstrekning i spenningsforholdet

mellom disse ideologiske motpoler at norsk politikk formes
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‘og fungerer,

En del av den tradisjonelle balanse i norsk politikk
forsvant ved at det liberale partiet, Venstre, raderte
seg selv ut av det politiske fargespekteret. Det Vensire
som vi i dag mgter, er i stgrrelse og ideologisk spenst
en blek innskrift pia minnesmerket over det fordums
innflytelsesrike, liberale partiet,

De liberale ideene flyter mer eller mindre som
herrelgst gods i aet politiske farvann,

Det klareste utslag av dette er at vare navazrende
mellompartier har bundet seg til et regjeringssamérbeid
med Hgyre fgr et valg.,

"Samarbeidserkleringen og fellesmerknadene til

langtidsprogrammet har sin politiske betydning i det forhold



at mellompartiene har valgt side 1 spenningen mellom

Arbeiderpartiet og Hgyre, De har valgt Hgyre,
: Det hgrer til noe av vairt demokratis forut-
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setninger at etter et valg med uklare politiske

konstellasjoner, er det en plikt- for ansvarlige partier
4 samarbeide seg fram til et holdbart regjeringsalternativ,
En slik plikt star ikke mellompartiene overfor
ni foran valget.
De har pA et rent, fritt politisk grunnlag valgt
4 gi til hgyre i en eventuell regjeringgpolitikk.
| Koalisjonspartiene har konstruert regjeringsbygg-
verket fﬁr valget, og de har plassert sine partier som
‘berebjelker i dette byggverk.
Men de hevder fremdeles & vare frittstdemde

partier,
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I den situasjon de selv har skapt, har en politisk
erklering av denne art bare akademisk interesse.

De har tatt fra seg selv muligheténe til &
vurdere et si grunnleggende politisk spprsmil soﬁ
regjeringsspgrsmilet, om valget skulle gi grunnlag for 2
arbeiderregjeringen med sin naverende politiske basis
mi tre tilbake.

Med dettq har mellompartiene bidratt til at
valget er et valg mellom bare to regjeringsalternativer

en regjering fra Arbeiderpartiet;

eller en regjering fra koalisjonen mellom
mellompartlene og Hgyre.

1 dette ligger imidlertid ogsid at de har palag+

seg selv den moralske plikt & klargjgre sin
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felles politikk fogr valget,

I denne sammenheng og pa en slik bakgrunn, er
ég} 4 vise til sine respektive program bare & vise til
dokumenter partieﬁe i hgyrekoalisjonen md gi ut fra eller
bort fra etter valget. .

De borgerlige partiene gjg¢r demokratiet en
tjeneste om de klart og tydelig og konkret kunne fortelle
hva deres felles politikkville bli. Dermed ville de bidra til

4 klargjgre for velgerne hva de reelle politiske

]
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alternativene er ved valget,

I den sammenlieng 4 vise til at det ogsid er
uenighet mellom Arbeiderpartiet og Sosialistisk Venstre-
parti, er ikke noe argument. De to partiene sikter ikke mot
. valget med den erklzrte milsetting 4 gd& inn i en

regjeringskoalisjon.

-16-

Her ligger den store og grunnleggende forskjellen
i det politiske forhold mellom Arbeiderpartiet og SV
og det forhold som er etablert mellom Kristelig
Folkeparti, Senterpartiet og Hgyre,

De borgerlige sonderingspartienes felleserklerine
er pi mange midter et interessant og talende dokument,

Det ville vere av politisk betydning om koalisjons-
partiene kunne gi svar pi om dette dokumentet er et

forpliktende felles regieringsprogram for de tre partier.

Denne debatten er en utmerket anledning for
koalisjonspartiene til 4 komme med en slik avklaring,

Som regjeringsprogram har imidlertid felles-

merknadene betydelige svakheter,
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De er mangelfulle,

P4 sentrale og viktige felter gis det ikke
konkret svar pi innholdet i et borgerlig alternativ til
Arbeiderpartiets og Regjeringens forpliktende program.

Men de lgsrevne og ofte -usammenhengende mal-
settinger syner en interessant ting.

Mange av dem ligger meget nzr opp til, for ikke
4 si midt oppe i Arbeiderpartiets, Landsorganisasjonens
og Regjeringens felles program-mdlsettinger.

Dette gir igjen klare tegn pa gt det er arbeider-
bevegelsens politikk, slik den er utformet, som er det
samlende, realistiske tyngdepunktet i norsk politikk ogsi
i de 4 ar vi star foran,

Dette forteller ogsi at svaret pa framtidas

utfordringer ikke ligger i en konservativ politikk,
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Veien til en samfunnsmessig forsvarlig og
fremtidsrettet ressursbruk, et vern om menneske Og
miljé 1 en situasjon med var tids teknologi og gkonomi,
gir ikke gjennom tilbakefall til konservative teser
skapt i forfedrenes samfunnssituasjon,

De reverenser som er gjort av de borgerlige
partier til konservativt, politisk arvegods, gir mer
signaler om motstridende trekk i hgyrekoalisjonens
politiske strukéur enn de er varsler om et klart og hold-
bart felles borgerlig alternativ,

Hgyrekoalisjonen er ikke i pakt med hoved-

=trgmningene i norsk politikk, men i strid med disse.

Her er sannsynligvis drsaken 4 finne til

vanskelighetenc .aed & forme ut et klart og konkret

\
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felles borgerlig programgrunnlag.

Her vil ogsd Arsaken bli & finne til at deune

ﬁdalisjonen ikke har noen lang‘framtid foran seg,



