Utdrag av ‘
Statsminister Nordlis foredrag pd faglig politisk mote

i Drammen 8. desember 1977.

Det skonomiske bildet i verden har forandret seg flere
ganger . gjennom dette dret. Hver gang nye trekk er kommet
til, har de ensidig bidratt til & gjere bildet mer problem-
fylt og vanskelig, Allerede p3d etter-

sommeren var det pd det rene at de alminnelige for-
utsetningene om den internasjonale gkonomien,som var lagt
fram for Stortinget umiddelbart for sommerferien, var for
optimistiske. Regjeringen gjorde dette kjent for valget,
Selv om detteneppe var noe populart innslag i valgkampen fant

vi dette riktig og nedvendig & gjere folk oppmerksom pd det.
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Statsbudsjettet og nasjonalbudsjettet for 1978 var
forberedt i lys av disse morkere utsikter. I lgpet av de
siste mdneder har situasjonen fortsati & forverre sea. _Dette er
bakgrunnen for de nye tilstrammingstiltak som Regjeringen la fram for
Stortinget i forrige uke.
Det er ikke lett & skape den ngdvendige forstdelse blant
folk her hjemme for alvoret i situasjonen. Paradoksalt kan vi
si det slik at hvis Regjeringen ikke hadde fert den aktive
og dristige motkonjunkturpolitikk som har vart fert i de
siste par dr, ville ingen vert i tvil om at det var alvorlige
gkonomiske vansker ogsd i vdrt land. Men fordi vi har lykkes
sd godt i & fore en politikk med " . hey ettersporsel
og full sysselsetting, er det ikke lett for mannen i gata

d skjenne at det er alvor pd ferde.
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Det internasjonale ti]bakes]hget har vist seg & vare
mye mer vedholdende, dypt og alvorlig enn det s& ut til fram
til 1 fjor. Den politikk vi ferte fram til og med 1976 var
en effektiv, dristig og riktig motkonjunkturpolitikk for &
holde sysselsettingen og produksjonen oppe under et tilbake-
slag av midlertidig karakter. . Ndr tilbakeslaget viser
seg 4 vare mer langvarig, md vi justere vdr politikk til den
nye og vanskeligere situasjon vi stdr overfor.

Det ser nd ut til at vi vil f& en svak nedgang i
industriproduksjonen fra i fjor fi] i dr. Vareeksporten
ser ut til & bli om lag x ¥ lavere i &r enn i fjor. Dette
tyder ﬁa at vi taper markeder i konkurranse med andre land,
i farste rekke fordi kostnadene i Norge har gkt raskere enn

i de andre ]aanEEL_[g;;;idig har lenningene i Norge steget

raskere enn vi gikk ut fra i forbindelse med inntektsoppgjeret
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dret 1312;Jrg;; en felge av dette, og fordi motkonjunktur-
tiltakene har medvirket til & holde en hgy sysselsetting og
hoye private inntekter, har den skonomiske aktiviteten i Norge
vert meget haoy i.lgzz;’jg;;;synligvis som det eneste land i
den vestlige verden er arbeidsledigheten hesteﬁ 1977 i Norge
lavere enn den var for 1 &r siden, og allérede da var den péd
et rekordlavt nivd. Kommunene har hatt gode inntekter i
ar. Den del av naringslivet som er beskyttet mot konkurranse
fra utlandet h&r ogsd hatt gode inntekter. I jordbruket
har det skonomiske resultatet vart meget godt.

Alle disse faktorer har fort til at det er et sterkt
press i den norske gkonomien pd flere omrdder. Bygge- og
anleggsvirksomheten har et sd stort omfang at det mange

steder .i’ Tandet er . - ° - ' knapphet p& bygge- og anleggs-

arbeidere. Det er ogsi eh meget stramt arbeidsmarged i
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mange deler av landet, sl1ik at det ofte er vanskelig & finne
folk til _ledige jobber.

Det er en pdtrengende oppgave for Regjeringen & redqsere
dette presset i skonomien. Vi har nd et underskudd i uten-
riksgkonomien som er nar grensen for hva som kan godtas.

Vi m& for enhver pris unngd & komme i en situasjon hvor ikke
gkonomien er under kontroll, Videre md vi begrense presset i
gkonomien for 8 forhindre at presset oppover pd priser og
lgnninger og kostnader blir sterkere enn det andre land
har. Hvis vi ikke greier dette, vil vi ventelig std overfor en
mer alvorlig krisesituasjon om ett ars tid.

;iDe viktigste tiltakene som Regjeringen har tatt opp
ove}for Stortinget er & heve rentenivdet samtidig med en
justering av rentepolitikken, dernest en bestemmmelse om

at statsbankene i ferste halvadr 1978 bare kan innvilge
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40 % av deres samlede innvilgningsrammer for &ret.
Videre er det foresldtt visse innstrammingstiltak bdde pa
statsbudsjettets inntekts- og utgiftsside, og noen andre
tiltak utenom statsbudsjettet. Ingen av disse tiltak vil
skape sarlige merkhére virkninger for noen.

Jeg vil gjerne si noen ord om den omlegging av
rentepolitikken som har funnet sted. Tradisjonelt har
Arbeiderpartiet lagt vekt pd & fore en politikk med lav
rente. Etter hvert har denne lavrentepolitikk blitt mindre
utpreget. Den heving av renten med om lag 1 % som nd
finner sted, kan ikke sies & representere noen overgang fra

en lavrentepolitikk til en hgyrentepolitikk. Det er i



e P =
virkeligheten en del &r siden vi virkelig hadde en lavrente-
politikk i Norge.

Nir rentenivdet i Norge etter hvert er blitt hoyere,

L]

. betyr ikke dette at vdr rentepolitikk har fdtt en ddrligere

sosial profil. I mellomkrigstiden og i den ferste del av
etterkrigstiden,.la meg si ut gjennom 1950-drene, var
gjeldsrenter en betydelig utgiftspost for mange alminnelige sméd-
folk. Det gjaldt smdbrukere, det gjaldt fiskere og det gjaldt
mange industriarbeidere, skogsarbeidere og andre med eget
hus som var beldnt. Lavinntektsgruppene hadde ikke mange
spargjnnskudd i bankene som gjorde dem interessert i hgy
rente pd disse.

I denne perioden var en politikk med lav rente et
betydelig bidrag til en bred sosial finans- og kreditt-

politikk. Det som sarlig var viktig, var at vi fra 1945
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fikk etablert Den norske stats husbank som ryggraden i
vdrt boligfinansieringssystem., Det er gjennom rentene pad
panteldn i boliger at folk flest moter renten som en utgift
i sitt budsjett. Husbankens virksomhet ble basert pd at
Husbanken skulle skaffe heie']énekapitalen, og til en
lav rente. Etter hvert ble det foretatt justeringer i selve
renfesatsen, men rentevilkdrene ble kombinert med ned-
skrivningsbidrag, stenadsl&n, utjamningsladn, bostotte-
ordninger og andre tiltak som skjermer den enkelte 1&n-
taker mot virkningen av en hgy markedsrente.

P& denne miten har vi pd det viktigste omrddet hvor
renten har en sosial betydning, skjermet den alminnelige
mann mot virkningen av hoye markedsrenter, | /

Jeg understrker at med den renteheving som nd finner
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sted skjermer vi fortsatt ldntakerne 1 husbank-

boliger mot en virkning av en gking i renteniviet.
Det er pd denne mdten etter hvert blitt andre grupper
, som har Sterre - jqnteresse av en lav rente. Forretnings-
messige investeringer av mange slag blir gjerne 1&nefinansiert,
og i vurderingene aY- disse investeringer spiller renten en
stor rolle. En lav rente oppmuntrer til investeringer,
0g jo mer lgnnsom renten ser ut til & vare, jo mindre naye
blir man ofte med de andre kravene til kostnader og lgnnsomhet
ved investeringsprosjektene, Samtidig opplever vi at flere
a]minqe]ige mennesker har spareinnskudd i bankene, 0g gjerne
ser af disse fir en hsyere forretning enn tilfellet har vart.
Nar prisstigningen i landet har vart sd sterk som den
har veart i de senere &r, har den norske l&nerenten i bankene

vert lavere enn den &rlige prisstigningen, Dette betyr
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bedrifter og enkeltpersoner har kunnet finansiere
stogrre investeringer ved bankladn, og prisstigningen har gjort
at ved drets utlgp har gjelden sunket mer i verdi enn starrelsen
av de arligé rentebetalingene. For & fd& en sunnere gkonomisk
vurdering bak ldnetransaksjoner og investeringsbeslutninger
md det vaere et noe rimeligere forhold mellom renteniva:
og prisstigning. Samtidig vil gkte renteinntekter pd bank-
innskudd og andre spareformer vare av fordel for vanlige folk.

Innskuddsrenten har 1 dé senere &r ikke vart hey nok til 3
\
dekke det reelle fall i verdien av bankinnskuddene.

Jeg vil gjerne minne om at Regjeringen overfor Stortinget
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har-séét at vi ogsd over ﬁ&fté;;ﬁfi matte komme med flere inn-
strammingstiltak for & forhindre at skonomien lgper ut av vir

kontroll. ' _ !

Det vil lett oppstd usikkerhet blant folk om hvor
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alvorlig den pkonomiske situasjon nd er. Jeg vil pd ny
understreke, slik jeg har gjort tidligere, at Norges
skonomi ikke stir overfor noen krise. Befolkningen i Norge
stir ikke overfor store gkonomiske ofre med merkbar nedgang
i levestandard. S& sant vi beholder fornuften og kontrollen
over gkonomien, vil vi fortsatt kunne holde massearbeids-
lgsheten utenfor Norges grenser,

Det som kreves av oss i denne situasjon er ikke at
vi skal spenne livreimen iﬂﬂ} det vil si at vi skal gf opp
den standard vi har. Men vi md vente ett drs tid, og kanskje
to, med & spenne livreimen EE_enda et hull. De aller fleste
av 0s$ vil mitte neye oss med den standard vi har bdde for
det neste &ret, og kanskje ogsd inn i &ret etter. Alt i

alt regner vi fortsatt med at den samlede produksjonen

vil g4 noe opp i Norge til neste &r. Men de pkte gkonomiske
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ressursene vi far til rd&dighet vil métte kanaliseres til

mest .
de gruppene som har/behov for det. Det gjelder lavinntekts-

grupper som en del av vare pensjonister, en del av jord-.
brukerne, fiskerne og lgnnstakerne. I den knapphet . -
vi stdr overfor er det i godt samsvar med gode norske

tradisjoner om solidaritet at vi farst og fremst tilgodeser

disse aruppene.

Jeg vet at det fins tusener av lpnnstakere i Norge,
som ikke foler at de er velstiende. De fgler at de har et

rimelig krav pd en gkt inntekt og en bedre pkonomisk standard.

Je ser at andre mennesker har en hoyere inntekt enn de selv,
uten at den forskjellen har noen rimelig forklaring. Jeg kjenner

lisse holdninger, 0og jeg mener de er rimeliae. Likevel, i !

- - - - - _ e - -
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den situasjonen vi n& stdr overfor m& vi innse at dret
1978 ikke er tiden for & kunne innfri mange av disse
forventninger og krav, selv om de er rimelige.
Vi skal kunne greie & holde den samlede levestandard
vi har. Hvis vi prover & sikte for heyt, vil vi sprenge

de rammer vi har, og vi vil alle komme d3drligere ut.



