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Regjeringen har praktisk talt siden demn til-
trddte midttet bruke meget tid til de prollemer
oljekrisen fgrte med seg.

Akkurat nd vurderer en det slik at demnne
situasjonen er under kontroll. Men fareme er ikke
over. Derfor opprettholdes stadig en bred oppford-
ring om & spare mest mulig pd olje og bemsin, Vved
4 bruke andre energiformer der det er mulig, og
ved ngktern bruk der det ikke er noem erstatning
for oljen. Regjeringen legger smrlig vekt pd at
det var mulig 4 holde i gang bedrifteme, rutegdende
kommunikasjoner og en rimelig husoppvarming.

Arbeidet med disse spgrsmil fortsetter, bidde
for 4 registrere de mange l®rdommer av tre mineders
oljekrise og for & lgse de problemer med tilfgrsler
og fordeling vi fortsatt md regne med.

Jeg sa ved érsskiftet at Regjeringen si seg
stillet overfor to serlig krevende oppgaver:
oljekrisen og prisstigningem. Det siste stdr klarere
fram i dag enn for en mined siden. E=n prisbglge
ruller over verden. Den er ytterligere styrket ved

det som har skjedd pi‘oljeironten. Det er em sentral
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oppgave 4 begrense prisbglgen sid langt det er
_pfaktiske muligheter for det.
Alle vet at dette ikke er noen enkel oppgave.
De enkle resepter er her ikke stort verd. Alle
bgr ogsd vite at skal en her oppnid noenlunde rime-
lige resultater, md bedre prisstabilitet vare et
" av de sentrale siktepunkter for alle grupper som
spiller med 1 den gkonomiske utviklingen. La det
ygre_klart i inngangen av et ar da alle overeas-
 konster og inntektssaker skal under revisjon.
Tiden bar vert preget av stor forbeholdemhet
overfor en sterkere statlig samordning av inntekts-
oppgjorene, med sikte pd & oppnd bedre stabilitet.
I et demokratisk samfunn der alle'grupper har
trie organisasjoner, vil til enhver tid Regjeringens
| virkemuligheter pid dette omrdde vere bestemt av
den. stgtte den kan f4 av de store interesseorga-
nisasjonene.
| For tiden ligger disse viktige spgrsmil
'vesentliz i organisasjonenes hender. Der har de
selv villet ha dem. Regjeringen har kontakt med
ddﬁse, og vil om noen tid igjen ha et mgte med det
sikalte_&ontaktutvalggt, der de store interesse-
organisasjoner er med. Hvordan enn de kommende
.nineders utvikling blir, stdr det fast at bedre
- prisstabilitet kan det bare bli nidr alle virksomme
grupper setter det opp som et av de sentrale prak-

tiske siktemidl.



Jeg er litt overrasket over den tome som

fra enkelte kretser i norske forretningsbanker

_ er tatt i bruk i diskusjonen om den fremtidige
_utviklingen av forretningsbankene. Arbeider-
partiet har programfestet at disse bgr gjgres til
samfunnsinstitusjoner i form av stiftelser.
For oss er dette et av leddeme i et bredt program
for bﬁnker og kredittinstitusjoner.

Utgangspunktet er & styrke.den demokratiske
ledelse av kredittvesenet, og gjdre det bedre
skikket som et av styringsmidlene i en sikrere
ledelse av den gkonomiske utviklingen. Foruten
en videre utvikling av de formilsbestemte stats-
banker - som Husbanken, Landbruksbanken, Fiskar-
banken osv. - kommer her et program for de private
kredittinstitusjonene.

Bankene spiller i dag en langt stgrre rolle
enn for 25 a4r siden - for ikke & snakke om ved
drhundreskiftet. Samtidig har de sterkt endret
form, det gjelder s=rlig forretningsbankene.

Fra vesentlig 4 vare mindre lokale banker med
 begrenaet rekkevidde, har de dannet store, delvis
landsomfattende konserner. Systemet domineres

av noen meget f£i banker.

Jeg har ikke noe & merke til den omformingen.
Den har vert ngdvendig med bankvesenets mye og ﬁt—

 videde rolle i det moderne samfunnet. Men samtidig

lever de private banker prinsipielt sett i de sanmé

| ' selskapsformer som i de smid lokalbankenes tid.



De er ordnet som aksjeselskaper, pd samme vis

som en dagligvarehandel eller en mellomstor fabrikk.
P4 grunn av virksomhetens karakter er de store
bankene i szrlig grad blitt de eksklusive private
'hgktgruppers domene.

Et slikt system kan ikke unngd en konfrontasjon
med den brede bglge av demokratisering som i nyere
tid skyller over alle omridder ay det moderne samfunn.

Det er dette Arbeiderpartiet har vurdert.

Vi er ikke interessert i noen overdreven sentrali-
sering. Ennd mindre er vi interessert i em sterk
 byrdkratisering - pd det felt har for gvrig de

store bankkonserner lite de skal ha sagt den offent-
lige administrasjon.

Samtidig er vi fullt klar over byrakrati-
séringens problem; slik mange land sliter med det.

- Derfor s¢gker vi for de store forretningsbanker
nye, mer demokratiske former, med viderefgring
av selvstendige enheter. Jeg er lite villig til
4 hgre pd at dette ikke er'mulig. Det er mulig,
men det forutsetter en radikal forandring i de
eksklusive private maktgruppers system.

Vaer litt varsom med bastant negativisme
mot en ufvikling tiden gjor ngdvendig og framtiden
vil kreve. Tidens demokratisering er et av de
mest oppmuntrende trekk i en komplisert og ofte

forvirrende verden.



